աէսե աաոոշո տէս^էւեէւոսէ՚^սոշ" 1^(^տշտ ճօրշրաէտ՚ս ԲԶէասէ՚^ո ազյ քՏէ^աօ1օ§7 օէ՝ Բրօբշր Ի1աոշտ ա 1\1(^Տ6Տ ճօաաէտ՚ւ՚տ Ւհտէօր^յ, Օ. X. 
Տա՚ջտ^աւ, ա 30 բժք բծ§շտ. ԲՒստ տէսժ^ \*/ջտ տշոշլ\ւշ,շճ ա Բ€ւէրո(ւ–հ(ւո(ւտՄ<յԽո հ(ւոժ6տ 1ատէօոշօ–ՐհԱօԽ§ւշս1 յօսրո<շ1յ (Տր^աւ, ճրրոշոա), 1-2 
(1998), բբ. 113-128, աւժ 3(1998), բբ. 85-98. 



ձԱՏՈԻԿ ԱՆՈՒՆՆԵՐԻ ՍՏՈՒԳԱԲԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ 
ՍՈՎ.ՍԵՍ ԻՈՐԵՆԱ8ՈՒ ՊսՏՍհՒԹՅԱՆ ՍօՋ 

ՀՀ ԳԱՍ. ակադեմիկոս Գ. 1ս. ՍԱՐԳՍՅԱՆ 

Մովս 1>ս Խո ր են ա էյ ու որ Հայոց պատ մոլ թ յւոն ս մեջ հատուկ անունների 
( տոհմ անունների , անձնանունների և տեղանուններ ք. ) ս տ ուդաբան ո ւ թ յա ս 

երե ա էխ ր րոլորիս հայտնի է, սակայն լուրջ հ ետազոաութ յաս առարկա չի։ 
դարձել մինչև օրս ։ Պ ատճառը, թեր ես, նրա, այսսրղա տերս իեևերող ասած, 
«ժողովրդական» կամ որ կեղծ » ստուգաբանական բնույթս է, որը էԼտազո– 
ա ո էլս երիս չի գայթակղեցրել սպասելի էական արդյուքներով։ Դրանց \ա– 
մավարգայիս հետադասությունը, սակայն, ցույց է տալիս, թե որքան թյուր 
է այդ կարծիքը, մասնավորապես Խորենացու ներաշխարհը և աշխատասոցս 
ու. հետազոտական մեթոդներս ըմ բռնելու տեսակետից ։ 

Իմ \եսաւ քրքրութ յունն ա յդ բնագավառի նկատմամբ սկսվեց նախարա- 
րական աո ա սսնրից, որոնց մի ստվար մասը ենթարկվել կ Պատմահոր 

սսաւ դարանութ յա^ը։ Այնուհետև, ինձ համար պարզ դարձավ, որ հևտազո– 
աել նրա ս ա ու դա բ անո ւթ յունն երի այդ մասը ճ անջրպետված մյուսներից, ան– 
հեոաոկար է / Ուստի և ձեռնարկեցի նշված երևույթ ի ամբողջական , տոտալ 
հետազոտությանը, որի արդյունքներն էլ ներկայացված են ներկա աշխա– 
սւու թ յան մեջ։ 

Ս ովսես Խորենացու առաջարկած ստուղտբանությունների ընդհանուր թի– 
վը, իմ ։1 ո տեցման համաձայն, 84 է։ Շրջանցված են աւնպիսի տեղասոլն - 
ներ, ինչպիսիք են օր Հայկաշեն », «Տիդրանակերտ», օր Արշակւսլան» և այլն , 
սացաոաթյաս բ Օրուան դավանի , որը Խո րենացու մոտ առանձնանան է 

(տես սաորեի, ինչպես և այնպիսի նախարարակւսն տոհմանուններ, ինչ- 
պիսիք ե\ն < րՄոկացի », «Գոդթնեցի», օր Ակէացի և այլն, քանի որ սրանց սսաւ - 
գա բա սե լի և սս,ո։ գաբանիչ տարբերը հ ամ ընկնում են։ 

Ստորև արվում է ս տ ուգա բւսնութ յունն երի ցանկը ՝ բաժանված երեք խըմ– 
բի՝ սսւր.ւ դարանութ յուններ ըստ իմաստի, ըստ անձնանվան և ըստ ցեղան– 
վան։ Տուր աքանչյո ւր խումբ իր հերթին բաժանվում է երեք մասի՝ տոհմ- 
անուններ (նախարարական), անձնանուններ և տեղանուններ։ 

Հերթականությամբ՝ 1-ից մինչև 84 թիվը, ներկայացված են ստոլղաբա ■ 
նական զույգերն իրենց ստուգաբանվող և ստուգաբանող տարրերուի Տու * 
րաքանչյո։ ր թվին կցված է ծանոթագրության, որը ներածվում է նույն թվով, 
սակայն փակագծերի մեջ առած։ Խաչաձև հղումներն արված են ըստ այդ 
թվերի։ Ծանոթագրությունները սկսվում են Խորենացու համապատասխան 
հատվածի ( հատվածների ) մեջբեր մամբ։ Մեր հավելումներն այստեղ նվիր- 
ված են մեծ մասամբ ստուգաբանող տարրի առանձնահատկություններին, 
քանի որ ս տ ու գւս բանվող տարրը, որպես կանոն, խնդիրներ չի հարուցում։ 
Սստ այդմ, ճնշող մեծամասնությունը կազմող սովորական (*վ ա րզ) ստոլգա - 
բան ութ յունն երի կողքին առանձնանում են (ր թաքնված», «երկդիմի», <ր թարգ - 
մ անական» և այլ տիպի ստ ուգաբանութ յունն ե ր , որոնց բնույթը բավականա- 
չափ պարզաբանվում է նույն ծանոթագրություններում ։ Տրվոլմ են Անանուն 
պատմիչի (Ս եբեոսի) մոտ առկա՝ մեր խնդրո առարկա ստուգաբանություն– 
ների զա գահ ե ոն ել ւը։ Ս տուգաբանող անձնանունների կապակցությամբ , ըստ 
հնարավորության, տրվում են էթացուցիչ տեղեկություններ այն դեպքերում , 

Տ «ՀանւյԼս», X» 1—2 
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Գ. և. Սարդս յան 


և Ահ որան։։ տոկա հն միայն Խոքէհնտղ,։, մոտ կամ հք1հ օտար ճապամ անհն 
և կամ ձ աղամն անհայտ 0 Անհրամհշա ղհպրերամ այո կ,,,պակ,,,,,\\ յ,,,,էք 
աո, հոմ հն համապատասխան ղիաական ղրականա ք1 յան Հղամնհր, 

Ասա էին՝ րսա իմաստի ս աո, ղա /«//).«/ // յաննհրի խմրի աո աքին են իա. 
խամոն ոհղ ղրկում Լ այնպիսի նախարարական տոհմ անաննհր , որոնք, ասա 
ղարանվաճ հն րոտ տոհմի՝ ար քանիր», մ ղրաղհղրաձ պաշտոնի կամ /., րսա 
տոհմի նախ,,, հոր անձնական հա, սկա ի յաննհրի, Դրանք հն. 

1. Արծրանի «արձԱէի ունի» 

2. Գնան ի– «դինի անի» 

,7. II պա նէ/ա նի - « ի վերայ ց ենա բանա դ » 

4 . Չի ւ ն տ կ տ ն - « ձի ւ ն ա կի րր »» 

5. Հտւանի ս րտցԼակիրք ե ք ա ց Լ տ կ III ք ր » 

Ո. Դի մ տ ր ս ե ա ), — « ց ի մ ա ց կ Լ Ա ս 

7 . Սա մա ա ո ւ ն ի « ա մ ա ա » ( պ ա ր ո կ ե ր ե ), * ո ե կ ա վ » ) 

3. Անդեցեայ, Անցեց տան « է/ասն մահացիմո, թեանս 

(է) Ո, 7. "հ, Արճ րանիսղ ղիս, եմ՝ ոյ Արծրանիս, այ, , որձս, ի ս,նիո , 
որր արծոէիս ա ո աքի նորս, (Վաղարշակ արքայի–՛/. // . յ կր/ին», Խորհն, այո, 
«Պա ամա ի յան» մհշ հիշատակ,/,,,,/ ե մխաւ/ամ /, քննարկվող տոհմ անվան 
նան մի այ, սաո, ղարանո, թյան , որի, ինշւղնս I, որոշ այ, հ տրակ ի,, խնդիր, 
ների մասին տես ոաորե։ 

(2) II, 7. «Գիտեմ I, ղ Գնան/, ող դինի անի,,, որ դարմանի իա դա, որին 
պաարասակ, դրմպհյհոն. Որ սրանշհյի իմն ղիպհայ հղհ րոտ ղործուն հ 
անունն, քանդի պաարասսՎր ղրմպհ,իսն արքայի յրնաիր հ ի Համեղ ղի. 
նհայյ, անկ, I, կոշամն անուանն Գին. րնղ որ կա,, ի դո, արճաղհւոյ , ասեն, 
Վացարշտկ , կարցԼ ի թի, նաիւարարա իհ ան ադդայյո, 

Այսաեց ուշադրության արմ անի Լ Գնան ի աոհմանվան՝ Խորենացա առա ֊ 
ջտրկած կարծես թե կրկնակի սաու դարանաթ յո,նր % ՞ ցինի * բառով ե «Գին» 
ան։/ամր։ նախտպաավաթ յունր նա ատ քիս Լ «դինան», «ցին» աարրերակր 
վ երած եքՈւք ցավեշատկա), պատմության, Պե,սր է ասեք, սակայն, որ քերտ֊ 
կան ա թ յան աեսակեաիյյ (իհարկե, դարս չդա/ով Խորենադան հատակ մո֊ 
դովրդական սաո, դարանս, թ յան շրջանակներիդ ) ք ավեյի կհարմարվեր «Գինրս 
սրի |ւ ձայնավ որր թեր հոյովներամ ե րարդ բասերի կացմամ րն դանակ է 
սդվեյա, ինչպես ե կա «Դ նանի» տոհմ ա նվան մեջ, մինչդեռ ՞ցինի* բտոի 
աոաջին վանկի ի-ն, բնականաբար , չի սդվամ # 

Ըստ Հ. Աճաոյանի (ՀԱԲ, 1 ք 471), Գին անո ք նր միայն Խորենադին է 
հիշատակում , աստի ե հեցի), ակի կարծիքով այն ՞սարքված է Գնան յադ 
նախարարական տոհմի անո / նիդ»։ 

Գնան/, տոհմ անվան կապակցությամբ հիշատւսկեք/, է և ՞ԳնԷք» անձ ֊ 
նանոէնր։ Բ՝ևե Խորենայյին այն անմիջական մասնակից չի դարձնում սահ֊ 
մանվա), ս, Աո, դարանս, թ յան ր , բայց ե ա/նպես նրա մաս ս, ,դ անվան երեք 

կբսդներն էք (11» 19, 111, 23, 11/, 24 — 25) առնչվում են աւդ տոհմին, րսա 

որս, մ, դրանդից մեկր հանդես Հ ցաքիս որԱքես արքունի տակառապետ։ 

(3 — 5) II, 7. ոԱսեմ ե դՍ պանցոէնիււց ի վեր,,, / դենարանայյ, ե Հս/էու - 
ն/,սդ Հ բացէակիրս ե բացԷակաքԱ, յացացս ի մայրիս բնակ եյո /: Ել եթէ աո 
դոփս ինչ ոչ անիդիս ՝ և դԶիւնականսդ 4 ամաոանո դադ պահակս և ձ/ոնակիրս, 
և յաոաջադիմ ութի, նԼ ադատադեայս որոքէ ,, բնատն/, ք թ ադա, որա դա։ 

Այս շ ա ր բ ի տոհմանունների ),կւոտմտմբ Խո րե),ադո , կիրառած ստացա֊ 
բանական մեթոդների մեջ որոշ տա ր ր ե ր ո , թ /ո ,), կա։ Եթե երրորդ անդամի ՝ 
«Չի, նականո տոհմ անվան նկատմամբ կիրառված է նայն մեթոդր, ինչ որ 
տեսանք ԱրծրՈւնի ե Գ),ու ն/, տոհմանունների դեւցքամ, այսինքն սաադաբա - 
նոդ բա որ անմիջականորեն ւցարանակվու մ է ստադաբանվոդ բտոի մեջ, 
ապա աոաջին երկս, դեպքերում աք), ( ստա գաբանո դ բաոր) ստագաբանա֊ 
ք/յտն բադատրո, թ քան մեջ փոխարինված է իրեն մոտավորապես համարժեք 



Հատուկ անունների ս սւուդա թ ս* սութ լան ը Սովս էս ԽորԼսացօլ պատս ութ յաս մեգ 11օ 


մեկ ա/լ բառով։ «Ս պանդոէնիների ս դեպքում դա « սպանդին* փոխարինող 
«դ Սնաբանն» Է, իսկ Հտա։նիների դեպքում՝ «հա։»–ին փոխարիևող «բազէն»։ 
Այս աիպի արաահա յտութ յո։ նները մենք նշեցինք » թաքնված սաու դաբանու֊ 
թյուն» բառերով։ Ի դեպ , Գահնամակում աոկա է Հւանանի տարբերակը , 
որին Խորենացին դերադասել է Հալունին , հավանաբար , որպես ավելի դյու- 
րությամբ ստադաբանելի « հաւ ս բառով։ 

(Օյ Ա է 47. «Դիմաքսեան, քանդի ... զկէս դիմաց սասեբալ ի վայր բե- 
րին ի վերայ Արաաշիսի»։ 

Հ7 յ II, 57. էր. ,, ասեն եկեալ դսպդն Ամատունեաց ի կողմանցն արևելից 
Արեաց աշխարհին ... ե անուանին Ամատո ւնիբ, որպէս թէ Եկք ա, 

Ա ( 1 /տեղ ։1ենք հանդիպում ենք (3) և ( 4 ) ստո է դա բանական դեպքերին 
հատուկ տարբերակի ց առանձնացող մեկ այլ տարբերակի, որը կոչեցինք 
« թ արդմ անական ս տ ո։ դաբանո ւ թ յո ւն ս։ «եկք» բառով Խորենացին այստեղ 
թ արդմանում է պարսկերեն « ամատ » — «եկավ» բառը, մի լ՛ան, որ ի հայտ 
է դալիս ստորե մեջբերվող (#1 ) ստադաբանոէթ յան դեպքում ևս։ 

(Ոյ II, 8. «...զայր խոժոռագեղ ե բարձր և կոպտարանձն և տափակա- 
քիթ, խորակն ե դմն ահա յե աց . . . Տորք անուն կոչեցեալ, որ վասն առալել 
4 ահադիմ ա թ եանն ձայնկին Անդեղեայ ... յերեսացս անպիտանոլթ ենէ կոչէ 
( Վաղարշտկ — Գ. Ս.յ զանուն ազդին Անդեղ տոլնտ։ 

Սա «թաքնված ստու դա բան ու թ յան » դեպքերից է, երբ Խորենացին ո ան- 
դեղ» բա որ բացատրության մեջ փոխարինել է ո մա ֊ա ա րլիմաթիէն» բառով, 
որբ դե ո ուղեկցվում է նախորդող «կոպտարանձն ե տափակաքիթ , խորակն 
ե դմնահայեաց» որակումներով։ Այս ստուդաբանո։ թ յան կապակցությամբ 
հատկապես նշելի են « Անդեղի » վերաբեր յա լ Անանուն պատմիչի տ եղեկու֊ 
թյոէնները։ Այդ անունը նա հատկացնում է Սա դրա աանիների նախահայր 
Բադարատին. «Որդիքն Բագարատայ մ ա ռան դեցին . . . Անդեղ տան . վասն զի 
կոչեցաւ Բ ադարա տ և Անգեղ, զոր ի մ ամանակին յայնմիկ ազդ բարբարո - 
սացն աստաաձ կոչէին»* ։ Անանունն, ուրեմն դիտե այն փաստը, որ Աստ– 
վածաշնչամ Անգեղը հանդես է դալիս որպես « բարբարոսների » աստվածու- 
թյուն։ Խոսքր 4-րդ թաղ. Ժ ա է , 30֊ ում «և արք ՝9ո\թայ արարին զԱնդեղ» ար- 
տահայտության մասին է, որին համ արմ եք նախադա սաթ քան մեջ հ անական 
բնագիրը հիշատակում է Ներդային ՝ բաբելական ստորգետնյա աստծուն։ Այն, 
որ Խորենացին շրջանցել է իր տեսադաշտում աոկա Աստվածաշնչի այս դի– 
ցանունր , ինչպես և նրա կապր Բագարատի հետ, գուցե կարելի է բացատրել 
այն հանգամանքով # որ նա այդ տեղեկության համար Տորքի առասպելի մեջ 
հենակետ չի գտել , կամ գուցե նա այդ արել է Բ ա դրա տ ունինե րի ոչ֊հա յկ յան 
լինելու իր տեսակետը (I, 22) անսասան պահելու նպատակով։ 

Աոաջին խմբի հաջորդ, երկրորդ ենթախմբին են պատկանում դարձյալ 
ըստ իմաստի, սակայն արդեն մի շարք անձնանունների ստուդաբանո։ - 

թյուններ \ 

Դրանք են՝ 

9. Ս անա տրոլկ — «տուրք Սանոտայ» 

10. Աբգար, Աբ գարո ս -« ալա գ այր» 

11. Սա մ սար — «կամ սար » (պարսկ . «կես գլուխս) 

12. Մո դպաչտէ — «աշակերտ մոգի» 

13. Տուր — «տալ» («մատնելշ ) 

14* Հր աչեա յ–« պ ա յծ ա/էա տ էս ե բո ց ակն ա դո յ)։$ 

1 0 . Ս օո անուէր Հ մ ա կանո ւն)–« ձոն ե ա լ ի սօսիսն)) 

1 6. Ս լաք — «որսալ զքՕշսն)) 


1 Պատմաթխն II ե ր Լոսի, աշխատասիրությամբ Գ. Վ. Արղարյանի. հրեան, 1979, էջ 51 » 
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(II) II, 110. « ...կոչեցսո Ս տնտ արա կ , ի դայեկեն /որո յ (Ատնոա ան- 
համ ր Գ, II.) ց ան տան "*կ որո թիւնն աոեւսք, որպես թկ տարր Ս անոաայ»։ 

Այո սսէէո ղարանական որքէնակր «երկդիմիս կւ էյրա սւոու ղարանհող 
աարրր Խորենա ցիո բաժանեք կ երկու մասի՝ Ս անաա. տրակ , որոնր ՛նա ասան֊ 
ձին աոանձին կ սաու ղարանտ մ ւ Բա էյի այղ 9 այն կարող կր ներկա յա ցհ եք ե 
մեր երկրորղ ( րոա անձնանունների ոատ ւ/արորնտ ք1 յան ) խմբամ է րանի որ 
այն Հեն հա մ կ, րաղի - ուրուկ - «տարրս ի մ աո տային առնչությունից նաե Սա– 
նոա անձն անհան հր ԱՈ թ ոա Աճաոյանի (ՀԱ՛Բ, IV, 1100 ) այո անհան ծ աղամն 
ան Հայա կ, այն Հանդիպում կ միայն մեկ անղամ, Խորենացա մտա Սւոու֊ 
ղարանությունն ունի նաե աոասպեյական մաս, որր կ րննարկհ ի ոաորեւ 

(III) II է 20. (է Այո Արղարոո կոշկր ոոաղ այր, հաոն ա ուա եք հեղա ք1եանն 
ե իմասաաքւեանն, որա մ յեաոյ ե տիրնա Այտս եղ իր հեաետմ / , որ իր այո 
անտնր Արղարր , րոա Խորենացա , ասացեք կ Հասան աարիրամ , այոինրն 
հեր անհանհեք Լ։ Ակդ բնական անտնր Խորեն արին չի Հա յանում § 

(11) II, 87. «Այս Կամ սար... նաՀաաակեայ աո Հարրն ի պաաերաղ֊ 
մանս ... Հարկանի ամեմնկ սակերր ղղքԱ էխն ե հ ե րա էյս, ցեա ք մասն ինչ / ոո ֊ 
կերԼ սկա ւ աս ակին, րմշկեաք ի ղեղսց, պակաս ղոյոհ րոքսրտ թիւն ղաղաթանն 
ա )ւ ու ա ն ե ց ւա ՝ Կ ա մ ո ա ր ա յ ն ր ա ղ ա ղէա ս , 

Կամ սար — պարսկերեն նշանակում Լ կես կամ րիչ էքյու խ, ո րոհ այս 
ղեպրր սա անում կ « թ արղմ անական աստղաբանությանս աեսր։ .Տես նաե 
(7)ե(,Տ1), 

(12) II, 38. «...աշակերտ մ ո ղի արումն երաղէսՀանի, որ յայնմ սակս 

ե Մ ո ղ ոյ ա շ ա կ ա ), ո # V» կ ա ր ղ ա յին»։ 

II աա ղարանոէ // յան ր «երկ ղիմիո կ՝ ոսւա ղարանող տարրի մի մ ասր 
(« մ ող») անմիջականորեն աո կա կ սաու ղարանհ ող անհան մեջ ք իսկ մյուս 
մ ասր Հ « աշակերտ ր» , էյաստմ կ այն «թարնհած ս աո։ ղա րանտ ք1 յունների ս 

շարթր։ 

(12) II, II. «...սորա ( Արա աշեսի — 7*. Ս.)... սերեայ աղ ղ ե ղորղիսն 

Տայ, այ ... յանու ն Հորն իէ րեանւյ Տ րտնիս, ոչ հասն արա թ եան ինչ ղործոյյ, 

այյ միայն հասն բււաթեան հօր նույա, ղոր աո), Հր ի տանկն արբայի ( ևր֊ 

հ ա ն ղի — 7* . II . ) ա ո Ս մ րաա յյ ր 

Ւմ ե ),ք1 աէ/րտ ք1 յա մ ր , այս սէոու ղարանտ ք1 յանր , Հա հան ար ար ե ողջ այո 
տարօրինակ ղրհաղր, Հեցած կ « բոտ թիւն֊ Տո§ր յ, յ ասերի /սորենացու ղի֊ 
աած իմ ասա ա յին կապի հր ա , այսինբն ճ «թաբնհած ասա դար անութ յան» Է։ 
«Տայս բային Նրձկ֊ամ հերաղրհոլմ կ նաե « մ տանեք ղայքս կամ ղանձս » 
իմ ասար , ք1եե ոչ կոնկրետ օր բսությանս, «մատնությանս , այք ահեքի շուտ 
«դատապարտմանս աոամոհ (օր. « էքքե ղկոնսն . .. յանղնդոյն տայս, «տայ ի 
բանաս և այքն)։ թստիս, ուրեմն, այստեղ կարող կ կիրառված քինեք խորե֊ 
նա յյիէսկա\ն մոաահոր Համարժեբի մեթողր (« թաբնհած սէոա ղարանտ թյտնս 
ա ե ս (3), (4), Հ. Աձ աո շանը (ՀԱԲ, V, 173) այս անհան կապակցությամբ 
նշում կ. «Կամ իրան. I \\Ա\՝֊« բաշս , կամ Հյ. «տուրս բասից իբրև կրճատ ձև»։ 

(13) I, 22. «Սա Հր ա չե ա յ //«»// հասն աոսոեք պայծաոաակս և րոցակնա - 
էքոյն իմն քինեքոյս : ո Բ՚աբնհած սաու ղուրան ութ յունս կ։ 

(13) 1 , 20. օր ...Անտշաւանն Սօոանոէեր։ Քանդի ձօնեա ք կր ըստ սյաշ֊ 
աամ անաց ի սոս իոն Արա մ ան եկա յ որ յԱքէմ ա։ իրս։ 

Ս տա ղա բան տ թ յան ր «երկդիմիս կ, րոտ որում երկրորղ մասը («նուկր֊ 
ձօնեայս) արհած կ օ թաբնհած սաու ղաբանտթ յանս մեթողով։ 

(10) II, 8. օր թղմնեայ Աքարն... կարղկ (Վաղարշակը — Գ. Ս.) սակալ 
արամրբ պահեք էքքեաոնն և որսաք ղբօշսն . որբ անուանեցան Ս լկոլնի բա։ 

Սքաբ անհան սաու ղարանտ թ յան ր , եթե միայն այն առկա կ, հեցած պի- 
տի քինի օր թաբնհած ասա ղա բանտ թ յան* մեթոդի բահ ական քայն ըմբոնման 
ե կիրառման հրոո 



Հատուկ անունների ս տուպարանաթյոլնր Մովս ես հորենացոլ պատմության մեշ 


Սաազաբանաթյանների առաջին խմբի երրորդ ենթախմբին են պատ- 
կանում մի շարք ըստ իմաստի ստուդաբանվող տեղանուններ։ Դրանք են. 

17. Հարթ — «հարթյ, («հայրեր») 

1%. Գերեզմանք, Գերեդմ անակք — «ար, ❁ , անկաւ Բել» 

19. Յրօնթ — «բաժանումն» 

20. Բ ազարտն — «բադին» 

21. Բազնար աւան, Բազա է ան — «բադին» 

22. Օոաանդավտն — «է վաննադ դԵրա անդ» 

23. Որթթ — « որթս (կոդով) 

24. Ծննդոր — որսի կենդանիների «աղդ» է «բազմություն» 

25. Աշտիշատ — <ր յաշտիր տեղիք» 

(17) I, 10. Հայկն « անուանէ զանուն լեռ նա դաշտին Հարթ, այս ինքն թէ 
հարթ են աստէն բնակեալք ՝ ազդի տանն Թորգոմ ա (»։ 

նայն ստադաբանաթյանն առկա է նաև Անանունի մոտ . Հա,կր «կոչե– 
8 աւ անուն դաշտին այնորիկ Հարթ , յանուն հարդն» (էջ 48) ե «Արամենակր 
բնակերտ ւ անդէն յառտջնամն դաւառին , զոր կոշերին / անուն հարր իլրեանր ճ 
Հարթս (էջ 50)։ 

(18) I, 11. «Իսկ դբլա րն , ուր թաջամարտկօքն անկաւ Բել՝ անոլանեար 
Հայկ Գերեզմանս • որ այժմ ասին Գերեդմ անակք»։ 

Սա ես «թաքնված ս տա դա բանութ յան» օրինակ է. «գերեզման» բառր 
փոխարինված է «բրորն, ար անկալ Բեյ» մոտավոր համարժեքով։ Աչքի է 
րնկնամ նաե այն հանդամ անքր, որ Խորենարին հին «Գերեզմանք» անվան 
կսդքին բերում է նաև իր ժամանակի «Գերեդմ անակք» անվանաձևը։ 

(19) I, 6. Ս եմ ր «զանուն տեղւոյն ուր բ նակերաւն՝ կոչէ Յբօնս զի անդ 
զաոեջինն սկիզբն եղև բաժանելս յ ո սար նորա ի նմանէ»։ «Թաքնված օտա- 
րաբանության» տիպական օրինակ է, որում «բաժանվելը» ծառայերված է 
որպես «դրվելու» համ արժե ր\ 

(20 — 21) II, 40. «Բադարան, այս ինքն թէ ի նմա զբտդնար յօրինեալ է 
դկադմութիւն»։ Նշենք, որ « բադինր» պահանջում էր ավելի շատ « Բազնա ֊ 
բան» ձեր։ Այս ս տա գար անութ յանն ունի , մի քանի ուրիշների նման , իր 
(ր երկվորյակը » ի դեմս (21)֊ի, որի կապակցությամբ Խորենադին դրամ է 
(II։ 66). « ...վերջին Տի դբանայ արքայի Հայոր պատան ալ դդերեդման եղ- 
բորն իւրոյ Մ աժան այ քրմապետի ի Բադնարն ալանի , որ ի Բագրևանդ բա֊ 
ւաոի, բազին ի վերայ զեոեզմանին շինեալ», և մեկ ուրիշ տեղ (11, 77). 
«...զհարն որմզդական որ ի վերայ բագնին , որ ի Բ ա դալան»։ 

(22) 11, 46. Արտաշես ր անվանում է «զտեղի Հակա տան՝ Երոլանդավան , 
որ կոչի մինչև րայսօր ժամանակի . այս ինքն եթէ յայնմ տեդւոջ վանեդսււ 
դԵրաանդ»։ Հետևելով ժողովրդական ս տա զա բանութ յ ան իր մեթոդին , Խո ֊ 
րենարին ա\ստեղ «֊ վան » մասնիկը բխեվնոլմ է « վանել» բայիր։ իրականամ , 
սակայն, գործ ունենք կամ իսկապես «վան» թառի հետ , որը կտար տեղան֊ 
վանր «Երվանդի օթևան» իմաստը (հմմտ. ք»Ա|ք|Ա1Ա||ո|սւ ն) , կամ էյ «ալան» 
բառի հետ (հմմտ. Արշակաւան, Վաւ|1Արշաւան և բազմ աթիվ այլ)։ Վերջին* 
դեպքում պիտի ենթադրենք Խորենարոլ կատարած ազդադրական մ իջամ տոլ֊ 
թյուն, որով նա 1)1՝Ո1Ա1 նւ|ԱԱանր վերածել է Երոաւնգավա նի՝ իր ստուգաբա֊ 
նությունն իրականա դնելու Նպատակով։ Նրա ստուդա բանութ յունների շար- 
քում, կարծես, հանդիպում ենք մեկ այլ նմ անօրինակ դեպքի ճ (82), որտեղ 
առկա է « Մարար մաոր»֊ր թերևս «Մարանդ մարզի փոխարեն։ Թվում է թե 
Եոււանրյաւան տեղանունը իրականամ պիտի զար լրարնելա Խորենարոլ մոտ 
ներկայացված Երու անդաշատ և Եբո ւ անդակերտ « ֊շտա»֊ով և « ֊կերա»–ով 
վերջավորվող տեղանունների դայզր մի երրորդ անդամով՝ «֊ալան» վերջա- 
վորության պարանակող տեդանվամ բ։ 

(23) 111, 27. Ար 2 ակ ավան ի ավերման ժամանակ հայոր նախարարներն 

առանձնացրել էին ծծկեր տղաներին՝ դերեվարելու նպատակով։ «թորս թա– 
վւեալ մեծին Ներսիսի է հրամայեազ կրել որթովք ի դոմ մի ։ և դարմանս և 
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»>ւ//ււ/////« )•»<//<), կար դե այ/. "/V՛ յեաոյ սոանայ/հա/ ահա անհյյան Ո/փր այ– 
հորիկ աղա ղ, աո։ 

ՀԼ* է ) II , //. Սրվտնզ խոզտվորր ոտնկԼ հ մայրի մեծ... արղեյյով ի 

ներրս այծեմանս հրազանս, ե զ եզտնր հ զեղջերս, տ ,) աղղ, հ քքիոս հ վա- 
րաղս, ,,րր ի րա/քմտք/իէն աէՀեղեայ \զին ղանաաոն... է հ անոսսնԼ ղանտաոն ՝ 
Սննղող »/ 

/»,/ կա ոէ) իրով այսւոեղ ես տոկա / ( "խորհված սաս, ղարանո, ք1 յան » , 

« / այնա ցրած •» կիրաոման (ահս Արոր ( 1 0 ) աարրերակ, որում ոաաղարանող 
աարր), Լ 1եոավ ոպծ աշնշի "Գիրր ծնհղողր»։ Խորենա/յան կարող Լր հենարան 
ծաոաքե/ ար, անաաոում եոյի տապանի նման այյք/այք կենղանիների մոզս– 
վ ս է մ ր, 

(25) II , 12, "...իսկ զՀերտկյետյք, ա ոնապտ ակերն .. . ղՎտհաղն իւրեանւյ 
(Վահանիների — Գ. II. ) վտրկտնեքով նախնի 1 կանղն ե ղին ի Տարսն, յիւրետնյյ 
սեպ հսկան զխզն յԱշտիշտտ. . . ». տյնահեաե՝ //, էհ, "Բայղ Ափրողիահայ 
ղպաակերն, իք՚րե Հերակ/եայ աարփսոորի # աո նորին պատկերին Հերակւեայ 
ւրամայետր (Տիղրան Միքինր—Գ. Ս.) կանղնեյ յաշաիղ աեղիսն...», 

եէ որ են աղին անմիջականորեն շի նշում Աշաիշատ –" յաշաի ,յ աեղիսն» 

(սղոհարերէոթյոէնների տեղեր») սաո, ղտրանական փտսար , րտյյյ այն միան– 
ղ ամ ա / ն ակ ն ե ր ե Լ , 

Սաո, ղարանա կքունների երկրորղ, աոտվեյ րաղմանղտմ խմրո,մ միա- 
վորվում են այնպիսի տոհմ անուններ , անձնանուններ ե տեղանուններ # որոնր 
սաս, պարանված են րոտ նրայյ մեշ իսկապես պարունակվող կամ նրանւյ 
վ ե ր ա ղ ր վ ա ծ ա ն ն ա ն ո , ն ն ե ր ի ր 

Այստեղ ես անենր երեր ենխոխամր, որս նւյիյյ աոաջին ր ղարձյայ կազ- 
մում են նախարարական տոհմ անունն երի սաո, զ արտն ու թյուններր, Դրանր են. 
2(1 . կա ղ մ ե ա ն — կ ա ղ մ ո ս 
27 . Խո ոխս ոո, նի — Խո ո 
2Տ . Մ ա ն ա, ա ղ ե ա ն — Մ ա հ ոո ա ղ 

29 . Բղ նո , ն ի — Բա ղ 
3 0 . Սի ս ա կ ա ն ( ա ղզ) — Ս ի ս ա կ 

3 / . Բտղրտտո, նի — Բ աղուրա ս, 

3 2 . Ա ս ա ւ ե ն ե ա ն — //. // ա, ս, )։ 

33 . Ս,կո,նի — Ս րս ր 

31. Մ անզ ակ ու նի — Մ իանղակ 

35 . Արեղեան — Ար եյ 

3(1. Գ ար ե ղ ե տ ն — *հտ րա ղ 

3 7 . ։ ( ահս ,ն ի — Վ ս, * ա ղ ն 

ա .Վար ա մն ո, ն ի — Վ ա ր տմ;Վ ս * ր մ 

•19. Տոո,նի — Տար 

40 . Ա,, ,/,,, I, ա .ն — (I ,, ,/յի 

II. Մա մ իկոն 1,ան , Մ որ մ ղոնե յ, Ն — Մամ աո), 
կ ում I, ար ա կա ն — Կա մ ս ա ո 


4 3 0 ,,, ր I ՝, հ ա , ա ) է Լ ա յ, — (է ա ր յ ք հ 

Ո՞ւ //.,» ոաադարանական դո, , 7/( Համատեղ չի հի/աաակկամ, աո 

,/" 7 7 ,ՈՈ,Նն (Ո, I. 8) I. )ւ // ա նախահայր 

Կաղմոոր աոանձին ( I ,/ 0 , 1 1 ) ։ ՝ Ր 

. . շ "՚՝""՚<՚“\ ։ «1"1“<Րանո,Բյան միք Կադմոոր Փ , անիկիս. ,Ա աոր-ռաոն է՝ 

ո, Ր/. ր ք. րադարի Հիմնադիր ի ՚ի/անիկյան ւ՚որռրենի Հիմքի .քոա 

..ՆարեՆ այրռրԼնր սահ, Փոր Խոր ,.–, ս/1 ,,.. Դ յ. ա լ՚ ՝ՀԼ I՝՝ 

, կ՞՛՛մ ի" ՞Կարմ՞րի ... ու նրա աիոռ ,8 ր,“ Համ րնկնռմ է 

ասուրական յ֊սոն իր ի ՛հողմ, ոխի հրկրի Հև,,, միս,, ն Հնչման աԱսակե– 

տիղ, այ քո իր աեզսէդրոր թ /,,,,քր, 

(ձ,––2Ր) I 1 Չ. ո՚ի ո ի հորա (Արա ման յակի– Գ. II.) Հայհայ ղեյւկաս 
յսդրարո ի,ոո, ,,Խ ՈՈ ի ղՄ ,,,նա, աղ ... ի կոչեդեայն Հարը, և ղորդի Մանա– 
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ւագայ գԲագ ...Եւ ի սոգանէ ասեն քեայ ղնահապևտու թիւնս Մանաւաղեան ե 
Բգնոլն Լաց... Իսկ Խոռն ի կողմանս հիւսիսոյ բաղմ անայ... և ի նմանէ ձգեայ 
ասի մեծ նախարարու թիւն ազգին Խոո խո ոանև ագ»։ 

Խոո անվան ծագումն, րստ Աճաոյանի , անհայտ է (ՀԱԲ, II, 528), Բաղ 
անունը նա համեմատում է «րագէյյ թոչանվան հետ (ՀԱԲ, I, 360 ի Այս եր- 
կու անունը հանդիպում են միայն Խորենագու մոտ ՝ մեկական անգամ։ որ Մա - 
նաւագյյ անանր իրանական ծագում անի ւ 

(30) I, 12. օր Աստ բնակեայ Աիսակ ... գաշխարհն կ ո շէ Ւ 1 Ր ո վ անաամր 
Սիւնիթ. ա քք Պարսկթ յստակագոյնս ես Սհսական կոչեն։ Ի սորա ծննգոգ աստ 
ուրեմն Վագարջակ... գտեա/ արս անա անիս՝ տեարս աշխարհին կարգէ , որ 

է ՍԻ սա կան ազգս։ Աիսակ անվան ծագումն անհայտ է (ՀԱԲ, IV, 528), հան - 

գիպում է Փարպեգոլ մոտ։ 

(31 ) II, 3. Վտգարշակր օր նախ ե աոաջին փոխարէն բարեագ հատու լյա֊ 
նեյով տոնն գօրաւ որհ ե իմ աս տնո յ ք ո ր ի ՀրԷիգն՝ Շամբատայ Բագարատ . 
տայով նմա իջխանո։ թիւն ագգաւ թա գաղիր քինեյ Արջակունեագ , ե որ ի նմա֊ 
Նէ ծնետյ ագգ ՝ քինեյ կոչմամր յանուն նորս։ Բա գրատանի»։ 

Բագարատ անանր իրանական ծագում անի ։ 

(32) I, 31. «Ել սորա ( Վահ ագնի — Գ. Ս.) են զարմ թ Վահանիթ . Ի սորս 
կրտսեր որգւոյն Առալանա յ Աոալենեանթ»։ 

Աճաոյանը օր Աոտլան » անվան ծագումը համարում է անհայտ (ՀԱԲ, I, 
205)։ Ըստ Ջահուկյանի այն իրանական ծագամ անի–։ 

(33) II, 8. <ր .. .գգմնեայ Այաթն... կարգէ (Վաղարջակր — Գ. Ա .)... պահեք 
գյետոնն ե որսայ գխօջսն, որթ անուանեգան Ա յկոլնի թ»։ 

Եվ այսպես է Այկունի տոհմ անոլ՞ ր Խորենագին ստուգաբանում է Ս լա թ 

(16) անձնանունով։ Մյուս քյողմեգ Խորենագին ունի Ծ Սղոլկ (տարրնթերգ՝ 
Սյուկ), նահապետ ազգին Այկունեագ» (II , 84), որը կարծես ավեյի հարմար 
կյիներ տոհմ անունը ստոլ գաբանեյոլ համար յ Ըստ Աճաոյանի , այս անվան 
ծագումն անհայտ է, կա միայն Խորենագու մոտ (ՀԱԲ, IV, 537)։ Ա. Փերի - 
խտնյանի կարծի թով Սյուկ ր Աե/եվկոսն է (- 8*Տդ*0հ), որ անգեյ է Հայաս- 
տան արամեական ՏԼ\\^1Հ֊/ւ միջնորդությամբ 3 ։ Չի րագառվոլմ նաե, որ այն 
Այկունի տոհմ անվան ծնունգ է։ Համ եմ ա տութ յան համար նջենթ «Գնունի– 
Գնեյճ (2) և <Հ Աբեղեան֊ Աբեղոյ» (35) Խոբենագոլ մոտ չկայագած ստոլ գսւ– 
րանա թ յաններր։ 

(34) . Սյկունի֊Սյաթ ստուգաբանական ղ^ւյդր բնոլ թագրեյով Խորենայյին 
ավերս գնում կ. րր ԱյսպԷս ե ե նոյն իրս ե գՄիանգակն անդառնալի . ե ի սմա - 
նէ Մ անգակ ունի թ» (II, 8)։ Այստեղ պարզ չէ, թե ինչ նկատի ունի Խորենագին 
ասեյ ով՝ <ր ԱյսպԷս ե ի միենոյն իրս», ե թե արդ յոթ նա չի* բխե գնում ուս ն՝ 
դառնայի)) ( հաստատուն , անզիջող) որակումը Միւսնգակ անձնանունիդ , որի 
ծագումն Աճա ոյանն անհայտ է համարում (ՀԱԲ, III, 330), բայդ որն իր 
կերտվածթով իրանական է թվում ։ Փաստորեն այո անունը միայն Խորենա- 
գին է հիշատակում , թանի որ Աամոլեյ Անեգա մոտ եղած հիջտտակու թ յունր 
սոսկ կրկնում է Խորենագուն։ 

(35 — 36) II, 7. Վաղարջակր կարգագրում է քինեյ <ր,,,գԳարագ ոմն 
անուն ի վերայ կուտիր, ե գԱրէք սպաս արար և դահարար . ե ջէնս պսւրգևէ 
հոգա, յորսգ անուն կոչեն, սապէս ե ն ախարարո ւ Աիւ նթն ՝ Արեղեանթ և 7 *///- 
բեգետն՚թ »>: 


2 Գ. ք ■. $ տ չուկչա ն. Մ ովսհս եք որ են ա դու ոՀայոդ պատմության* աոաջին հ ո թի 

անձնանունների յհ դվա կան աղրքւրներր. — (ր Պ ատմ ա ֊բտնասիրա կան հանդես*, 1931, էջ 61 

( այսահետե ՝ 2ահ. 81)։ 

ձ Բ օ ր 1 1< հ յ ո ւ յ ո. Լ)ո՝ 1ոտ€Ոք>11օո ՅրՅաօԸՈՈ6 ճււ րօ1 ծրէտՏտտ էրօ։։70է յ Հտո– 
^ 116^0 մ (Տ^ահ՛).– յ«; օէս.16տ ՅՈՈ 0 Ո 10 ՈՈ 0 Տ, Ա. Տ, , ւօտ6 III, 1960, թ. 18, 22. 
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Դ. Խ. Սա րրքսյան 


թ։։։։։ Աճաոյանի, Գարուց անվան ք) "որոմն անճարս ք (ՀԱԲ, I, մ26 ), 
Ա հ ււ ււ վ // ր անուն Լ , կա նահ Փարպեքո։ մոտ , ոեպո,հ՝ Գար եղ հան տոհմ /որ 

Խոր ենաց ա մաս հայտնվում / ե "ԱքեցԱյ աքն, նահապեա Արեցենից 
ա ո ՚ մ ի ն » (III, 110 ) \ Բ՝ե ր հ ո տ յ // ա ն ո ւ ն ո վ մ ի ա ն ձ ն ա վ ո ր ո ւ ք) յ ա ն տ վ հ յի կ պ ա ա ֊ 
չաճեր վերացրեք տոհմի ն ախ ահ որ ցերրր, ոտն աո տված աշնչակա), Արեք 
անուն ր կրոց մենին։ Ամաս յան ր ( Հ ԱԲ , I, 10) համարում / այց անունր 
"Արեցեան տոհմանունիս սարքված ո ( .մ մ ա . (2) Դնեք ե (22) Աչուկ)։ 

(27) I, 21. «Ար ասեն գոտ (Վահացնր — Գ, Ս.) ե ա ո ա ո / ա ծ ա ց եա ք ... է)։ 
սորա են ցտրմր Վահանի ր*։, ե ապա ՝ //, 2, " Բայք յորցաքն Վտհացնի ցտեաք 
արս, որր ինքնակամ խնցրեքին ցմեհենիք պարս ամանս (Վյս գարշ ակր — 
Գ. II. )՝ էցաաէսԼ մեծտպԼս, ի ձեոն տայով նոցա ց որմ ։ո թ քոնն », 

Վտհացնի անվան ծագման մասին խոսեր, ավեքորց համարեր ւվ, նշենք, 
որ աք), այստեղ սաա ցտրտնոց տարր հունցես ցաք ով, որպես աո ածու կամ 
ա ս ա վ ա ։) ա ց / ա ք ի անսէն, եր հես։ քերում Լ տոհմին րրմա ք1 յան պտշաոնր , 
իսկ աքս Լ ք , իր հերթին, ծնում պո։ ամա թ յա)։ մի րա ն ի համապատասխան 
ցրվացներ, որոնք կան ցրտոտ ոնան ր ստորև / 

նշ ե ք ի Լ ն տ և , որ տոհ մ ա ն ունք։ 0 ց ի դ եի ե Փա րպ ե ց ա մ ո ա , ի աա րր ե րո ։ ֊ 
թյու ն Դահնա մ ակի ե Խորենա քԱ*՝ ոՎահե, անի ս Լ ե ո յ Վահանի , իսկ Վահաց֊ 
նե մեհյանր Ացտ թ տն ցեցս ս I։ մոտ կոչվում I " ՎտհԼմ անեան » ( տարրն թեր ։յ . ՝ 
Վա հԼվահետն)։ Բ ա եոե* ։, Դահ) ամակն I, որ հուշեք Լ Խորենացան իր հղացած 
սաա ցաասնո։ թ յան համար ավեքի հարմար ձև։ 

( 22 ) II, 7 . սՒսկ ցԴ ա տ ... ի վ ե ր ա ք որս ո ց ար րան ա կ ան աք կ տր /// ։ ( Վ ա ֊ 
ոարշակր — Դ . Ս . )ւ Որոշ որ ցի եցեսէք Վարմ ( աարրնթ եքոք .՝ Վարում )՝ քանուն 
ն ո ր ա ա ն ու ա ն ի ս։ ց ցն , Ր տ քո ա ք" ցև ն ի , յա, արս Ա ո ա տշի սի » ։ Ա ո տշի ն ո սոս։ մ. 
1 1 12. Հաս Ար տաշի սի։ թոսամք Վ,ա ցա րշա/ք ա / , ոմն Վարս։ մ ( աարրնթ երգ.՝ 

Վ է արմ) անան պատանի քերոք, տշոց արս ե ղշերա ար և այծ եմ անց և վարս ։֊ 
Կ ս ւ ք ։ ցի *ց ա ձցա թե ա մ / * ) /< ՚ո ե ո կ ո ո •։ ք Ա , ց ո ա ի վ ե ո այ ո ր ո ո ո աք* ո ան ա կ ս։ ն ա ո 
կարցե ... ե։ ի ոմանք ասեն յինե։ ցաանն Վաոամնոէնիս։ ԱւնուՀ հետե, կրկին 
եոկրորց ցր ր ո։ մ՝ II, II. » 0 այ ք (11.ոաաշեոր — Գ. Ս.) աա ք ցՏեցրան որ ցի իւր 
ոպա ուա)։ և Վարում անուն... ր անցի Լր պաս։ անի), նշոոակ ի նես/աձցո։ թի։)։ 
կորովս։ թեանք ու սուրա)։ եք ցՏիորան.., էանան նորս։ կոյի ղւողցն Վարամ– 
նանի»։ 

Ա. չ ո մ ե շր երա մն երր, ք արի ո ա ո։ ց արա է ութ քան երես։ յթհյյ , կո* վա ծ են 
րա աս դրել Վարմ֊Վարամ աա րըն թ ե ր ո ո։ մ)։ ե ո ր , որոնք մաահոցիլ են։ "Վա֊ 
՞՚ոմ» անուն, բարի Խորհնացա դեպքիս, հայտնի չէ, եա Վարար, այց թվում 
հ Պատմահոր մոտ (II, 64)։ Արդյոք "Վարամր » ած ա)։ բվա ծ չէ* "վարազից»՝ 
ր որանի որսա պետի և " աշոց ։որո... մ արացս լր»֊ ի կերպ աո են ս/նձր հար - 
մաոե ՚ ետլ համար։ Ոայր նույնր և "Վարմր», որր սերաոոե ն ացերսմամ է 
" ոե ոյաձցո։ թ յա մ ր )■ ե ա ե ց եոոոմհճ ւ>. "նշա* ահ հ )։Լ տաձդո։ թ հ՝), հոռով ա թե՚սն» 
աո*սա * ա ասո թ յաննեոհ հետ ։ Երես։ դեւցրամ Լք անենբ "խո ո են ր* ե ա հ ա)։» 
րր»ո որե ր՚դե , ե "թաքնված ստո • ոասանու թ քՈ։)*» , ուսս։/։ և ցմ •/ ուրանա մ եմ 
է*Նտրո\ թ /ու), կատարեք , թե երկու սեր ո*։։)։ Լ իոկաաեո ծտաոքեք Պատմահոոր՝ 
իո սաա սարանա թյուն)։ ։։։ ո աշս։ ոԿ ե ք իս (Կամ. ոացե, ոչ մևկր)։ 

(39) ։ "Տար» ո տ ո / ց ա բ /// ն ո ց տարսի մասի)։՝ որպես ստուգաբանվողի, տես 
այց անվան տակ 

(40) II, 64. Ո աեիէոնոս Աեոէոոր "Ոտ ց/Ւով ր/ւ ցկոքս, ցմերձա։ ոո իւր, 
)մա (Հայոց Տ ե ո ք, ս * ), Ա Լեո*ին սարային — Գ. II.) 1։)*աթեա)։. ցոր եկեայ ի Հա ա 
ի քՈէք թոցա, ե ցքեւոք ի ). մ ա)։Լ պատան/ա չորս՝ աղդ սերէ քանան մօրն իւ֊ 
ր ե ա « //■ ո *ի ե ա յ Ռո ։ե *։ ե ա )< ց .• 

Աճաոքէոնր Ռո։եե ։*։)ո։նր ծագած է համարս, մ լատինեոևն II ք Ձ — էոեկ» 

տնանիք (ՀԱԲ, IV, 321)։ 

(II) II. 21. "եսկ Մամոոն վաղվաղակի ղցաքո։ յյանէ թացաարին. ը)ւդ. 
որ ո։ րախաքեա ք Տրցաաայ, ցրք հրովարտակ՝ իշ/սել նմս։ ամենայնի զոր 



Հատակ անահների ստուգաբանությունը Աովսես հորևնացոլ պատմության մե* 


խոս տացաւն , և կարգէ գնա նախարար ի տեղի ապստամբ ին է անոլանեյով 
յանուն իւր Մամդոնեան»։ Մյուս դեպքում Խորենայյին ա քս տոհմը անվանում 
է «Մ ա մ իկոնեանս , առանց նշելու, ոո ալս ձեր ձագում է «Մ ա մ գոնե ան»– ից։ 

" Մամիկոնեան » տոհմ անվան ստոլգաբանա թ լանն , այսպիսով, եռաստի- 
ճան է. «Մ ամիկոնեանրս ստուգաբանվում է « Մ ա մ գոն ե անովս , սա էլ ճ «Մամ֊ 
դոնով»։ Անանունի տարրերակով այն ստոլգաբանվաձ է զույգ՝ Մ ամիկ և Կռ- 
նակ անուններով։ Մամիկ անանր , եթե հետևենք Մարքվարտին , հիշատա- 
կում է, դեռևս Տիղրան Մեձի կապակցությամբ, Ապպիանոսը ( " - . Հ* 1էհր, 84, 

86 )՝ \\7Հ–/.1Լ՚Տ*Հ ( Մանկայոս ) ձևով (Մ ամ իկ>Մ ա մ կա յ ճ սեռ. հւղ., Մամկայ Ո ս՜> 
Մ անկայոս յ Հ ։ 

Աճ աո յան ր (ՀԱԲ, III, 184) Մամզոն անունր համ եմ ատամ է չին ական 
^ԱւՈ֊յ^ԱՈ րրհարավա յին արիական ա յլազգիների իշխան» կամ ^ԱՈ֊^1ձո՝ 
« իշխ ան մաներիս անունների հետ։ 

(42) II, 90. «Բայց թագաւորին Տրդատայ մխի թարեալ զգյոլխ որդլոցն 
Կամ սարա յ գԱրշաւիր՝ զինքն փոխանակ ծնողին սահմ անեյով, ա Ղզ գնա 
ոերէ յանուն հօրն, և կարգէ ի թիլ նախ արարոլթ եանցյ)։ Այնուհետև , Վրթա– 
նևսբ «յանձն առնէ զաշխարհս Արշալրի Կամ սարականի ս (III։ 10) և այլն։ 

((Կամ սար» անվան ստուզա բանա թ յուն ր տե՜ս (11 ); 

(43) /, 31. որ Զարեհ . ի սորա զարմից է որ Զ ա րեհ ալանի յյն կարդան 
տզււքս։ Այնուհետև, II, 8. « Աապէս և գԱռալենեանսն և (էարեհալանեանսն 
զաեայ ի զարմից առաջնոց թագա արացն՝ կարգէ ի նո յն անուան ս աւանս»։ 

Աոլյն աշխատության մեջ, ինչպես նշվեյ է սկզբում , մենք տեղանուննե- 
րից ծագող տոհմանունները, օր. որ Մոկացի » է «Կորդուացի» , որ ԱկԷացի » և 
աղն, չենք մտցրել ստուդա բանութ յունների շարքը։ Սակայն «Զ ա րեհ ալան ե ան » 
տոհմ անվան պ արա գան այլ է։ Հետաքրքրական է, որ Խորենացին առաջին 
հաղորդման մեջ (և ընդհանրապես) առանձին չի հիշատակում տոհմ անվան 
մեջ առկա «թարեհալան» քազաքանռւնր , տոհմը ծագեցնելով անմ իջա կան ո– 
րեն Զարեհից։ երկրորդ հաղորդման մեջ նա միայն ակնարկում է նման մի 
«ավանի» գոյության փասար։ Նույնր և « Առա լենե անների» նկատմամբ, որոնց 
տոհմանվան հետ կապված որևէ տեղանուն մեզ, սակայն , հայտնի չէ։ 

Ստուդաբանութ յունների երկրորդ խմբի երկրորդ ենթախումբն ընդդրկում 
է այնպիսի անձն անուններ , որոնք ստուգաբանված են նույնպես անձնանուն- 
ներով։ 

Դրանք են. 

44. Դոմետ — Գոմ ետիանոս 

45. Արգալան — Արդամ 

46. Բազարատ — Բադադիա 

47. Աշոտ — Ասա դ 

48. Վարազ — Վաղարիա * 

49. Սմբատ — Շամբատ 

50. ՅապետոսթԷ — Յաբեթ 

51. Մերրզքդ — Գոմեր 

52. Սիրաթ — Թիրա/յ 

53. Բ* ակլադ — Թորգոմ 

54. Արջ ամ — Արյ ամ 

(4:4). II, 54. «Զ ա յս կամելով երգել յառասպելոն 1 Դոմետ գոմն ատեն 
եկեալ, որ է ինքն կայսր Գոմ ետիանո ս . ոչ ինքն եկեալ այսր, այլ զհրաման 
նոոա և զզօրս ա յլաբանելով յանուն նորա կոչեն»։ 


* յ. 1Տ1 ո ր գ ս ո ր I. ԸրոոտՅհր Ո36հ ձտր Օշօ^րՅբք 16 (*6տ Բ . ^օտօտ Հօր֊ոՅօւ Լօր1 ։ո* 
1901. Տ. 177. 



122 


Դ. հ. Սա /որ, յան 


Այո ահ, I հատկապես հետս, բրբրակա), Լ ե այ), հտնցտմանրր, որ Խորհ ֊ 
նարի), իր ո աո։ /յար տնական հա,ք ակարղր ( աշխարհ ր ) անմիջականորեն կա. 
պամ / իր ա ոարանական , այսին բն՝ աոասպելա կա ), # համակարգի ք աշխար- 
քի ) հետ, Այո մասին մանրամաս), կխոսվի սաորհւ 

(45) II, 51. «Այս Արց 1 " մ Լ , որ յա ոաո պելի), Արցաւան), ա),ո, անի», Ա,,. 
,/ ածիր հստակ,։, ե\, շ 7 պարցվամ ոաո, ցարանո, թ յան ս, ցցո, թ յ,ոնր, Հետնե- 
րս/, սակ այ),, նախորց օրինակի ս, րա մ ա ր ա), ո, թ յա), ր , , քերեր ր բաշխս, մ ե), բ 
այսպես , «Արցաւտն»՝ սաս, ցաքանվող տարր , որպես աոասպեքով վկայված 
անուն, ե ս Ար, լամ»՝ սա, ո կարանոց , որպես Խորենարո, կոցմիյյ ներցրավված 
տարր , Արցս, մ անոէ),ր հիշատակում 1 ֆ մ ի այ), Խոլւե), արի), (նրա), հես, հեքով՝ 

քհխաանեսր )՝ Ահ., ՀԱԲ, 271, 

(1(1 — 49 ) II, ԱՅ . "Բայց ցիտես,, ցի ի թողալ տ ց ցի ), Բա ցր ա տ ,, , ), ե ար 
ցօրԼնս հարցն՝ )ախ խմական 4 աո անցեցի), յսրշորշո, մն — Բ ի, ր ա,,, ե Սմբատ 
ե Ոէյք Ա, յարիս ի կոլմոէնս , ցրկեաք ի նախնական ա),,,, անր), , որս/Լո կոշԼին 
յաոաջ րա), ղո,րտնալն — Բացտցիա , Տուրիս, , Ս եներիա , Ասաց, Սափտաիտ , 
Վարարիս, , Բնանա», I), ինձ թուի, թ Լ որ այ մ մ ց կոշին Բ ա ցրս, տ ունի բ Բացա ֊ 
րսս , 1 Բա ցարիս, Լ է ք ա, ե Ասաց՝ Աշոտ . ցոյնպԼս ե Վարարիս,՝ Վարար , որ֊ 
պԼս Շամբ տա՝ Ս մրա տա 

Այս տեր ոաո, րարանա թ յա), ո, ր ղու թյու ),ր պարց Լ , Խոր են ար ի), ստացա ֊ 
ր ա ), ում– պ ա րց ա ր ա ), ա մ Լ ի ր ե ), մ ս, մ ա նա կ ա կ իր ա ), ,/ ա ), ս, ձևեր ք, ց ր ,,, ),ր ), ս, ի։ - 

Լակս,), տես բերով, Հատակ ո շացրաթ յան է ար մ անի ո ե, ինձ թուի...» ար ֊ 
տ ահ այտա թյուն ր , որով Պա ա,) ահ այր ր , ի տարրերս, թ յո,), ոաո , ցար ,,,),,, ,թ ,,,,),- 
ների պահի), իրե), րնց հանրապես հատակ կտրուկ պնրո, մ),ե/,1, ք տվյս,ք շարի 
), կ ս, ա մ ա մ ք շի թ ա րր ), ո , մ ի ք, սո ւ րյ ե կ աի վ մ ո տ ե ցո ,մ ր։ Ա. յց քցի ս ի ,, ւրիշ ր ե պ ֊ 
բեր Լ/ կան է ե մենք, ստորև կ ա ), ց ո ա ց ա ո ) ա ), բ այր եոեո, քթին։ 

Գալով թվարկված նախնական ա),վա),աձեերի՝ Մով, , ես Խորենարո, տե- 
սա ցաշ տա մ հայտնվեք,,, ի էնցրիհ, կտրոց ե ); ր վկայակոչեք միս,,), Ահա ո, անի 
մի եոկո, ցիտոցաթ յ,,, Տ , թոր՛, ել ով երրակարո, թ յ, ,,),), եր), րնթերցորին։ «Իրոբ 
որ Բա ցարս, տ անվան պրո. ձե), է 1Հհ(\է\Ա\ յյ (ՀԱԲ, I, 354 յ, Մյասր՝ Շամ 
ք ատի վերաբեր յալ՝ «Բրրե հրեակա), ,,,),,,,), ր ի ա է ),աև Մ ի ի, . Ասորի), ս (ՀԱԲ, 
IV, 137 )։ Ա՝ յ։, ս ր I ա ո ց ո, թ յո , ն ն ե ր ր կրկ ), ,, , մ ե ), Խոր ե ն արս , ), : 

(:) — 53) I, 9. «Արդ ի Նոյն մ սոսենի (Մար Արա,, Սատինա, ի — Գ. Ս.) 

սկսես, լ ս, սարիր. ՑապետոսթԷ, Մեր,,,/ ( աարրնթերր՝ Մերոդ), Սիրաթ, Բ՝ ակ֊ 
քար. որ է Յարեթ, Գոմեր, Բ՚իրաս , Թորցո մ»։ 

Ս տա ցարանո, թ յան ուղղություն), այս տեր ակնհայտ չէ։ Խոր հնարին նե-յ֊ 
կ ա յար ն ո, մ է այ ր ե րկ ո , ջ ս, ո յ ս, կ ր ո ր պ ե ս ց ո լ ց ս, հ ե ո ս, ), վ ս, նա ձևես, ս եկ ր՝ 
աստվածաշ^ղական , մյասր ՝ Մար Աքասի մատյանի,,։ Սակս,,); «Տապես,,,,,֊ 
ի /, ՝> անանր, րսա Խորենարո, , կա ), ա և Բեր,,,, յա), Սիրիքքա (ի հետև, այ հա֊ 
ցորց մ ա), մեջ. «Յաոաջ բա), ցրուրր), , ասէ, և րրարմ արարբառ), քենեյ ձսւքնի 
արցի մարցկա ), . . . Արատն), և Տիտան), ե Յապեաոսթէ լինեին իշխանթ երկ - 
րի»։ Խորե), ասին անմիջապես տվել արն ում է՝ «Որ ինձ Սուին Սեմ, Բա մ ե 
Յուրե Ս ս (է , Ս )։ 

Այց «ինձ թուիս֊), թե սևս հուշում է, որ ստո, ցաբանվոց տար,,), ա,ստեդ 
« 3 ա պ ետոսթէնս է, ի ս կ ս աո ւ ց ար ս, ), ոց-ք ար ս, տ րո ց ր՝ 3 աբեթ ր, և տ , դ մ ո տե֊ 
•էէոմքէ կարելի է մակաբերել ), ա և ,/եոր թվարկված բառյակի մ, ուս երեր ,,,),֊ 
ց ա մն երի վ րա , ի), լ պ ե ս ե մ են բ ս, ր ե լ ենք ր ո , ր ա կո , // : 

« Տապեաոսթի» ձեր է սկսած Գաաշմիցիր, համարվել է թ յ, է, րիմ արական . 
ևնշպիսե), և , հավանաբար, Լ, (Հունարեն ՝ 1շրՏէՕրրր ֊իթ. րրաեո –~տ մ՚սսնի– 
կր կցական շաղկապ է ներկայացնում)։ Մ յաս անուններից –Մերողը՝ Գո֊ 
մե,,Լ ք եէ,կ «Սիրաթր յ>՝ Բ՝իրա,,ի ցրաշրշո, թյոլ),), երն ե), ։ Ձ11ՁՐ|)Ձ Տ1.Հ1Ձ ) : օր Բ՝ ակ֊ 
քարի» ծււցոէմք , ց մ վ ա ր է բարս, արեր 

(51) II, 24. «Արջամ, որ Է Արշա մ յօ ; Նախոորի պես այստեղ ս, սուրա ֊ 
բ,,Նո։թ,ա) է ուղղություն), ակնհայտ չի։ Հա\տնի ի, որ տվյալ համաաերսաամ 
~ Արշամի» ի հայտ դա/ք ւ արհեստական բնույթ է կրում. Աքն ծագում է ասորի 



Հատուկ անուններ՛» սաա ղարանո՝ թ յան ր Ս ովսես հէորենաըու պատմության մեջ 1^3 


վարքագիր Էւսրուբնա/ի հիշա տակած (Խորենացոլ մոտ 1 ք Լեբուբնա յյ ա սորա֊ 
կան "Արդար Ուկկամա (Ուխխամա)» անվանումից, որ նշանակում է "Սև 
Արդար», որբ նրա շարադրած վարքի հայերեն թարգմանության մեզ հասած 
տեքստում դարձ եք է " Արդար Արշամ այ է ծնունդ տաքով Արշամ անունով 
թագավորի Այստեղ կարեքքւ է ենթադրություն անեք թ յուրիմ ացութ յան ծագ- 
ման վերաբեր յա քւ "Արշամ ս անվան մեջ կարեքի է տեսնեք "արջն» մասնիկը , 
որ նշանակում է "մաթ սե», " թանձր սև» ըստ Ատ. Մաքխասյանի (ՀԲԲ, I , 
230 յ, ե "սև»՝ րոտ Աճաոյանի (ՀԱԲ, I, 335 ): Բարդ բառերում այն սովորա- 
բար ներկայանում է քրիվ կազմով (արջնագոչն, արջնադռալ և այլն) է բայց 
Աճւսոքտնր տեսնում է այն նաև " արջասպ » բառի մեջ ( նայն տեղում ), այ- 
սինքն, առանց "ն» վերջավո րաթ յան , ինշր կարեքի է ենթ ադրեք նաև որ Արջա - 
մ ա( ք յ» մականվան մեջ , ո րր վերածվեք է հայրանվան ։ Խորենացին, թերևս, 
ունեցեք է երկու տարբերակ և ընտրեք է Արշամ անունր որպես սովորական , 
մանավանդ , որ կա հայոց այդպիսի արքայանան (Արշամ՝ Ծոփքի թագավոր՝ 
մ. թ. ա. II զարի կեսերին յ։ 

Անդր ադաոնանք այժմ երկրորդ խմբի երրորդ ենթ ախմբին , որը ամե֊ 
նա րնդարձակն էւ Այստեղ հավա քված են անձնանուններով ստուգաբանված 
աեդանուններրւ Դրանք նպատակահարմա ր է բաժանեք չորս մասի՝ աշխար- 
հագրական բաշխում ր ցուցադրելու նպատակով։ Առաջին մ ասր բաղկացած 
է երկու միավորից , որոնցից յարա քանչլոլրն ընդգրկում է ողջ Հայաստանը։ 

55 ա Հա ք ք (որպես երկ բանան ) — Հայկ 
56. ԱրմԷն/ԱրմԷնիկք (երկրանուն ) — Արամ 

(55) 1, 11. "Իսկ աշխարհս մեր կոչի յանուն նախնւոյն մեր ոյ Հայկայ՝ 
Հայց»։ 

Այս ստա դաբանա թ յուն ր առկա է և Անանունի մոտ՝ որ Իսկ երկիրն ըստ 
նմին (Հ ա յկի — Դ. Ս.) պատշաճի կոչեցալ անուն Հայք է որ են հայազամբք 
հանդերձ » (էջ 49 )ւ Այս ձևակերպում ր նոլյնհսկ ավելի հարուստ է, քանի որ 
երկրանվան հետ մեկտեղ րնդդրկում է և " հայ » ցեղանոլնր։ 

Որքան մեղ հայտնի է, որ հայ » ցեզանվան և որ Հայկ » անձն անվան կապր 
բոլորի կողմից ընդունված լինելով հանդերձ, նրանց լեզվաբանական փո- 
խս։ ռնչու թ յուն ր դեռևս գիտականորեն համոզիչ կերպով բացատրված չէ։ 

(56) /, 12. "Արամ այ բաղում դործք քաջոլթեան պատմին... և րնդար- 
ձակն/ դսահմանս Հայոց յամ ենայն կողմ անց, որոյ անուն և ղաշխարհս մեր 
անուանեն ամենայն աղդք, որպես Յոյնք՝ Արմէն, իսկ Պ արսիկ ք և Ասորի ք՝ 
Արմէնիկք »ւ 

"Արս։ մ » անձն անվան՝ Խոր են արու Պատմության մեջ ներկայանալու հան֊ 
դամանքներր դեռևս բացատրված չեն ։ Երեք հնարավոր տարբերակներից՝ 
տ) ծագում է Ասսւվածաշնչի Արամ՝ որ արամեացիներ » անձնավորված դեղա- 
նունից, բ) Ուրարաուի թագավոր Արամ ոլից և ղ) հնադոլյն հայկական առաս– 
պելիդ, ինձ առավել հավանական է թվում վերջինրւ 

Գ. Ջահուկյանի կարծիքով "Սեբեոսր ( Անանուն ր — Գ, Ս.), ի տարրերու֊ 
թյ ուն Խորենացոլ , «արմեն» անվանում ր կապում է ոչ թե "Արամ X։ , այլ 
ի Ար( ա )մ անեակ» (Արմենեակ, Արմենակ) անվան հետ։ ) * * * 7 ։ Թեև Անանունի մոտ 
)։մսւն ստուգաբան ութ (ուն չկ ա » բ ա քց այդպես մտածելու հիմք են տալիս նրա 
հետևյալ արտահայտությունները. "աղդ Արամենակայ », "սրղիք ազդածն ինն 
Արւսմենակա յ» և ալլն, ի տարբերություն Խորենացոլ րր Արւսմազն եա յք» , "արք 
Արամեանք)), որ Արամեան աղն» արտահա յտոլթ յոլնների։ 


I՝ էտրու րնեայ ։//։։ անադի ր ղպոի Եգեոիոյ, Թաղթ Աողտրու. Վենետիկ, 1868, Հք 4՝ 

^ Տե՞ս 9՝. Խ. II ա ր ղ ււ յ ա ն. Հե յ քենի ոտ ակտն ղա ր տ շրջան ի Հայաստան ր ե Մ ովսես 

Խորհն ա ղին. հրեան, 1966, Լջ 124 ե *տ.։ 

7 Գ. Ջ ա հ II I կ յ ա ն. Հայող /եղվի պատմություն ։ նախաղրային 

Երեան, 1987, Լջ 286, 


մ ա ման ա կսւ շրջան , 



Գ. Խ. Ստ/ոքսյան 
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Ենթախմրհ ւ՚րկ/1 "1"1 մասն րհ ւրւ րկ III մ է Վանա /հի ավազանի III եղա֊ 
նաններր։ Դրանբ են. 

57. Սիմ (քեռ)֊Սեմ 

5 8 . Տարաւն (Տարսն) — Տ աբրան 

Մ հր հեաագոտու թ յան շահագրգռություններից ե քնեք ով նպա տա կ ահ ար֊ 
մոր Լ այսսեգ գԼաելեք նույն տար ահ թին, այսինքն՝ Վանա (՞ի ավագանին 
վ երարերոգ վ ե ր ր ե սաորե հիշատակվոգ նաև մյուս տեղանունն երր՝ իրենց 
Հերթական համարներովւ Դրանբ են. Հարբ֊հարբ (հայրեր) (17 ), Հայր (գաս֊ 
աակերա )֊հայբ (հայեր) (83), Հայոց ձոր– » ա յ բ (հայեր ) (84 ) է Գերեգմանբ 
(Գերեգմանակբ )֊ Բեքի նետահարման վայրր (18), Տրօնբ֊Սեմի ՝ իր որդիների 
հետ րամանվեքու վայրր (1^)* Այսպքաով , սույն աարածբի համար կա րն֊ 
դամենր յոթ ստուգաբանված սւեգանուն ւ 

(57) 1, 8. Սեմր, էէ/քիսքեաք դաշտի միում փոբոլ աո ե րկայնանսաիւ միով 
քերամր , գեաոյ րնգ մ էշ նորա անցանեքով ... անուանէ յանուն իւր գքետոնն 
Սիմ »)։ Աստվածաշնչական Սեմ անունր որևէ մ եկն արա), ութ յան չի պա֊ 
հան՞ում ։ 


(58) 1, 0. «Իսկ ի կրտսերա գանիս "ք"1"է»ւյն նորա (Սեմի — Գ . Ս.) Տար֊ 
րան անուն... բնակէ անդէն ի նոյն գետ եղեր, յ"բոյ անուն ե գդալ տոն 
անուանէ Տարաւն (Տարսն )ա 

«Տարրան» անունր Աս ավ ս ծ աշնչո ւմ չկա , այն Հայտնվում է միայն հո֊ 
ր /ւ ն աւյո ւ մ ո ՝ո ւ 

երրոսդ մասում րնգ գրկված են Արարատյան դաշտի ե նրա շրշա կա երկ֊ 
րամ ասերի ( հ յո ւ ս ի ս֊ տ րևե ք յան Հայաստան ) տարածքի տեղանունների ստու֊ 


ս.՚Նու թյուն ։երր։ Դրանբ են. 



59. 

Արտդած — Արա մ անեակ 



00. 

Արմ ալ իր — Արա մ այիս 



01. 

Երասխ — Երաստ 



02. 

Շ իրակ — Շարա յ 



03. 

Մ ասիս — Ամասիա 


I 

6 

Փս՛ ո սէ/յա ւ — Փաոոխ 



ր 7 . 

Ցոքակերտ — Ցոքակ 



00. 

Գեղ (քեռ) — Գեղամ 



07. 

Գեղարբոլնի ( դալաո ) — ՚ 

Գեղամ 

08. 

Գեղարբանի քԳեղամա յ ծ 

ով– 

Գեղ 

69. 

Գեղամի ( դաստակ երտ )- 

–Գե 

ղամ 

70. 

Գառն ի — Գաոնիկ 



71. 

Սիւնի բքՍիսական — Սիս ակ 


72. 

Այր արատ) Արայի դաշտ– 

- Արա յ 

73. 

Աղուանբ — ծ Ա ղուս (մակ 

անու 

Կ 

74. 

Վա յկանիբ — Վայկոլն 



75. 

Վա նանդ — Հոլ* դ կամ Վինդ 


70. 

Ար շար ունի բ — Ար շալեր 




նույն կարգով , ինչ որ նախորդ մասի կապակցությամբ, ավեքաւյնենբ 
այստեղ նան սույն տարած բի՝ Խորենացոլ րստ իմաստե կամ ցեղանվան 
ստուոաբանած մյուս տեղանուն) երբ՝ իրենց ցուցակային համարներովւ Դրանբ 
են. Բառարան֊ բագին (20), Մարմետ֊ոմաո ամատ » (81), Մ արաց մարգ֊ 
մարեր (82), Եոուանդավան֊վանեք (22), Ծննգոգ֊կենդանիների բազմություն 
(24) է Բեովսւծ ցուցակի հետ միասին ոտագվում է 23 տեղանուն : 

Այս ցուցակում ներկայացված անուններից աոաջին 15֊ը (59 — 73) Խո֊ 
րենաոին ծագեցնում է Արա ման յակի ե նրա սերունդների հետ կապված 
տոորոոք եջ֊ալ/ անցությունից։ (Այստեղ չեն բ խոոաՆում մարաբասքան պրոբ֊ 
քեմե ււ հ՞)։ Մենք հակված չենք վիճարկեյա, ինչպես որ բազմաթիվ անդամ 
արված է տոկա դրականության մեջ, Պատմահոր այս պնդումը, համաձայն֊ 



Հատուկ անոէննևրի ստապաթանութ չուն ը Մովսևս էցորևնացոլ պատմության մևջ 1Չ5 


///»//յ // 7*. Ջահուկյանի այն տեսակետին, որ " Խորենացին աչս անունները ոչ 
թե հորինեք է, ինչպես կարծում են որոշ քննադատներ , այլ վերցրել դերա– 
դանյյապես ժողովրդական ավան դո է թ յուննե րից ե օտար աղբյուրներից» 

(Ջահ., Հ1, էջ 51)։ Սա րնդհասոլր ծանոթ ադրոլթ յան է հաջորդ շարադրանքհ 
համապատասխան մասի համար , որին տեղերում կավելացնենք անհրաժեշտ 
յ/ անցամասներ։ Սա րևորա դու յնները դրանդից վերաբերում են Անանունի ( Սե - 
րեոսի ) մոտ նույ)լ այդ անունների կապակցությամբ առաջարկված ստացա֊ 
բանա թ /աններին , անկախ այն բանից, թե դրանք համընկնում են Խո րենա - 
ցու առաջարկներին է թե տարբերվում նրանցից : նշենք, որ վերր «Հա յք»–Հա յկ 
ե ո ԱրմԷնք ԱրմԷն իկքս֊Արամ Ղ ո *–չգերի կապակցոլթ /ամ բ Անանունի տվյա/֊ 
Ներր արդեն բերվեք են։ 

(50) I, 12՛ «Ցայսմ խորութեան դաշտի բնակեալ Արամանեկայ՝ շենէ 
դմասն ինչ ի հիւսիսոյ կողմ անէ դաշտին, և գոտն քերինն ի նոյն կողմանէ , և 
դլեաոնե անաանէ յանկադոյն էիւր անուն Արազած և զկալաածսն՝ ոտն Արա ֊ 
դածո յ»։ 

Նշեք ի է Խորեն ադոլ հատուկ անդրադարձումն իր առաջարկած ստացա֊ 
բանաթյան հնչյունային որակին է («յանկադոյն» ։ այն դեսքքում , երբ նմանու– 
թյանր իրականամ չնչեն է)։ 

Անանուն ը ևս նշում է, որ « Արամենակ բնակէ անդ , և շինէ զերկիրն 
կալուած ժառանդու թե ան ի։ րոյ գվ ա յրն քեռնակողմն ե առապար » (էջ 50), 
սակայն այստեղ չի հիշատակում Արարած քեռր, աղ միայն հետադաչամ (էջ 
52) ե այչ կապակցությամբ։ Անանունի մոտ Արամենակի հիշատակումների 
կաոյակցութ յամբ տես վերր (56)։ 

(60—62) /, 12. ոԻսկ որդի նորա (Արամանյակի — Գ. Ս.) Արամայիս շհ– 
Նէ ի,ր տուն բնակութեան ի վերա յ ոստոյ միոյ առ եզերբ դևտոյն, և անուանէ 
ցնա յիւր անուն Արմաւիր. և զանոլն դետոյն յանուն թոռին ի*րոյ Երաստայ 
(տարընթերց 1 Արասաայ)՝ Երասխ։ Ել. ղորդի իւր զՇարայ, զյո/ովածին և 
դշատակեր , առաքէ ամենայն աղխիւ ի։րով ի զաշտ Ժ ի մոտաւոր, արդա֊ 
լանդ և բերրի... յորոյ անուն և զղալ առն ասեն անուանեաչ Օիրակ։ Վասն 
որոյ թոլի արդարանաք առասպեքին, որ ասի ի մէջ դեղջկաց . «Թէ քո (յա- 
րայի որկորն է ՝ ասեն, մեր Շ իրակա յ ամբարքն չեն»։ 

« Արմ ալ իր»֊ Արամայիս ս տուցա բանութ յուն ը «Արմաւիր» տեզանվան 
որոշ փոփոխությամբ * առկա է և Անանունի մոտ, այն է ՝ Արա մ ա յհ ր-Արա - 
մայիս. «Արամայիս շինէ իւր ի վերայ դետեզերն տուն բնակութեան , և 
անաանէ զանոլն նորա ըստ անոլան իւրոյ Արամայիր» (էջ 50)։ 

ոՇարայ» անունը Աճաոյանը (ՀԱթ, IV, 150) հարցականով համեմա- 
տում է պարսկերեն «շ ատակեր» բառի հետ։ 

Եդակի ղեպո է, երբ Խո րենա ցին հիմնավորա մ է իր առաջարկած ստու– 
պաբանու թյանր դեղջուկներից լսած «առասպելովս (առածով)։ 

(63 — 65) II, 12. « Ամ ասի ա (Արամանյակի որդին — Գ. Ս.) բնակեալ յԱր~ 
մալիր ՝ յևտ ամադ ծնանի ղԳեղամ ե յետ Գեցամայ՝ վՓաոոխ արի ե զՑո– 
քԱ՝կ ... ե շինէ . ..երկու ս տունս ... Ել ետ զնոսա ժառանդութիւն երկուց որ - 
դաց իւրոց... չորս րնակեաչ՝ յիլրեանց անուն զտեղիսն կոչեցին, ի Փաոո– 
խույ՝ Փառախոտ, ե ե Յոյակայ ՝ Ցոլակերա։ 1՝այց դյեա ոնն՝ Ամասիա անուա– 
նէ խ րով անոլամբ Մասիս»։ 

Ամսւոիա անունը աստվածաշնչական է։ Գալով Մասիս անվան ստոլդա– 
բանու թյանր, ՛ապա Անանունը միանդամայն ա յքւ Ամ ասիայի հետ կապ չու- 
նեցող, տարբերակ է առաջարկում , թեե նրա անունը այլ կապակցությամբ 
հիշատակվում է։ Ըստ Անանունի, Աբրահամի ընդոծին Մ արսեակը , փախչելով 
Ւսահակից , «եկեալ բնակեցալ առ ո*տամ \բ երկոլց լերանցն որ հային հան- 
դեպ մեծի դաշտին Արայի , յԱրադած կատարն ե ի Գեղ լեառն։ Ել անաանէ 
զլերինս յանոլն իւր, որում Ազատն կոչեն քեառն» (էջ 52)ւ «Ազատն», ինչ- 
պես հայտնի է, Մասիսի սովորական ածականն է։ 
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Անանուն ր սսսսղարանամ Է նաև Փաոսխտ ե Փա ոա կ/ոն տ եղ ս։նո։ններր՝ 
Փաս սի։ ։։։)։ ձ), ա)։ վս։ մ /* . « Փաոոխ , նա է հղիաղար , հ Փաոոխա կոչեն ղտ Կհ 
բնակա քք հանն , հ Փառականն ղաշս։ որսող հ արշաւանաղ նային » (Էշ 52)։ 

Աճա ո յան ր Փաոոխ անվանր վ հրացրու մ Լ իրանական ծաղամ՝ ք; I րՈ | X — 
11 հ րշ ա նիկ » ր ա ո ի/յ ւ 

(55 — 5<Տ ) 1 , 12 . (ր Իսկ Գհէյամ ... հնար ղմի , ս յհրամրն արհհյհան հիւ֊ 
սիոո յ , յհրյր ծովակի միոյ։ ՕինԼ հևղր ծովակին , ե թողա անդ րնակիչս, հ 
/իւր անուն ե սա զ/եաոնն ա)։ ա անկ Դ եղ է հ զշէնո)։ ՝ Գեղարքունի է որով կոչի 
հ ծովն»։ 

Անանունր նույնպես հիշատակում Լ Գեղամին (Լշ 50) ե Դեղ /հոր (էշ 
52). բայ// սաա ղարանական կապակցության մհշ չի ղ)։ամ։ 

Խորենացա ահ րոտից հրեա մ է, որ ծովր (խոոբր Սհանա / ճի մտոին է) 
նույնպես անվանվհ/ Լ Գեղարքունի։ Այ/ տեղերում երկիցս (II, 45 ե III, 45) 
Խորենացին անվանում Լ այն «Գեղամ։։։/ ծով»։ 

Աճաո/ա)ւր Գեղամ անվան մասի)։ դրում Լ (ՀԱԻ, 1 , 452). «Հնի յյ հայտ - 
նի Է միայն մեկ անդամ, ծաղու մ ր՝ կամ իւա/ղյա), (ուրարտական , տպս/ես է 
հակված մաածե/ա նաե Ջահակյանր , Ջահ., 81, Էշ 54) կամ Գեզամա (ծով, 
/ ե ո ) ա եղ անո / նից ։ 

(59 — 70) I, 12. քքթա յց ինրն Գեղամ ... ի ձորակի միում ամրոշ շինէ ձե֊ 
աո կերա մի, է։ կոչէ ղ անուն նորս։ Դե ղամի 1 որ յետոյ ի Գաոնկայ թոոանէ 
նորս ։ անուանե/յաւ Դառնի»։ Աճաոյանր (ՀՍՕ, I, 445) ե Ջահակյանր (Ջահ. 
81. էշ 55) Գաոնիկ անունր համարում ե)։ օր ղաոն » րաոհ ւիաղարշական ձեր։ 
Հմ մ ա. <ր դառնակ»։ Դառնին , րոտ Ն. Հարու թ յան յանի , ծաղամ է արարս։։։։֊ 
կան Դիառնիանի տեղանունից, որ մ ի անդամ այն հավանական Լ ® ւ 

(71) II, 12. Դեղամի որդի Սիսակր ո /նա շինաթեամբ զսահմանս բնա– 
կաթեան /որոյ. /։ ղ աշխարհն կ ո չէ ի>Ր ո վ անաամբն Սքոնիք, այ/ Պարսք յրս֊ 
տակաղո յնս ես Սիսական կոչեն»։ 

Աիսակ անվան ծաղոլմր Աճաոյանր (ՀԱՍ, IV, 525) համարում է ան֊ 
հայէո։ Ո։ շաղ/։։։։ թ յան արմ անի է Խորենացա դիտողությունը (« յրստակս։ դո յ– 
նրս») (է Աիսական» ձեի կապակցությամբ (տես նաե 59)։ 

(72) I, 15. Շամիրամր «Գա/ հասանէ տաղնապա։ ի դաշտն Արայի, որ 
ե յանուն նորս։ անո։ անես։/ Այրարատ»։ 

Նայն ստուղաբանա թյուն)։ առկա է նաե Անանունի մոտ . «Արայն Դե– 
ղ1՚1ւԻԿ՛ որով անուն իսկ դաշտին այ)արիկ կոչեցալ յանուն Այրարադ » (էշ 
50)։ Հեշատակա մ է նաև «դաշտ)։ Արայի» (էշ 51 )։ 

(ր Ար այս անունն, անշուշտ , ծա դո։ մ է աոասպե/ից ։ 

(73) II, 8 . Սիս ակի մասին, ո և աշխարհն յանուն քաղցրաթեան բարոլց 
նորս։ անոլանեցա լ Ա դո լանք, ղի աղա ձայնէին գնա»։ Մ ա կանվա ), հետ կապ- 
ված ստա ղաբանաթ յան տես նաև (15)՝ «Ս օսանաեր»։ 

Սրանով ավարտվում է Ար աման յակի և նրա սերունդների դեպի հյուսիս֊ 
արևե/ք տարած վե/ո, մասին ա ռս։ սպ ե / ֊ ա վ ան դո ։ թ յան հետ կապված տեղս։֊ 
նանն երի ստա ղաբսւնա թ յա)։ շարքր : 

(74) II, 14. Տ ի ղրան թաղավորի մասին. (րԱոեայ ղերի բազում և ի 
ՀրԷՒօ՝ նստի շարշ Պտղոմայիդ քաղաքաս Իսկ դշխոյն Հրէից Աղե քսանդ֊ 
րիայ... ինչս բադամս տա/ով՝ զարձոյց գնա անտի։ Քանզի էր / աես ։/ հա մ֊ 
բա,, թէ Վ այկան ոմն անուն /եզո։ զակ խռովէր զերկիրն Հայոց, զ/եաոն 
ամուր կա/ես։/, որ մի)։չև ցայժմ յանոլ), յեղուզակին կոչին Վայկունիք »։ 

Այս պատմությանը Խորեն։։։ ցին առել է Հով սե պոս Փ /ավիա։ ի « Հրեական 
պատերազմի մասին» ղործից, որտեղ կարդում ենք (1 , 115, 115). « Իսկ 


8 Փառականի մասին տ1/ս Պա տ մոլթի.ն ՍերԼոսի, ծան. 39 1 

9 հ. 8. ձ X 7 10 » « 7օոօրասւք&ց \^րՅք>7^. ՏրՐՏՅ». 1985, օ. 62. 
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Աքե թսանղոան ...հայոց թացավոր Տիդրանին , որբ բանակեք էր Պ տղոմայիս 
բացար / 1 աոջե ե պաշարեք այնտեղ ( փակված ) Ալեո պատրա յե ն , դաշինքով ու 
նվերներով հեռացրեց։ Ւոկ Տիդրան ր Լա կա ԱՈսի արշավանքների հետևանքով 
տանն սկսված անկարգա թ յո։ նների պա ամառով, վերացնում է պաշարումը 
և հասնում Հայաստանս 

(75) II , հ– Անփայտ և Վերին Բասեանր որ յետոյ վասն հատաածի Վղրն֊ 
ցուր ք՝ո։ քղարա յ Վնղայ , րնակեքո յ ի աեղիսն 1 յանան նորս։ անո։ անեցաւ Վա - 
նանդ**։ 

Սա այղ անձի միակ հիշատակա թ յունն է, և ուղիղ հոյովով նրա ներկա֊ 
յացման բացակա յա թ յո։նր թույք չի տաքիս դատեք սղված ձայնավորի մա֊ 
սին ՝ ու կամ (ւ ( Վունդ, Վինդ)։ 

(70 ) II, 90. "Ւսկ Արշաւիր (Աս, մ ս արականը — Գ. Ա.) առա։ ել ս իրև այ 
ղդաւառն՝ յիւր անուն կոչէ Արշարանիս»։ 

Ս աո։ դարանս։ թ յան ր կամ տոհմակս/ն է կամ ոյաականամ է Խորե– 
նացուն ։ 1 ք 

Տեղանունների ՝ անձնանուններով ստուդաբանման 1 Ո ՐՐ Ո ՐՂ մասը կազ- 
մում են ա յնպի սիներք ւ, որոնք ցրվ ա ձ են Հայկական քե ռնաշխարհի տարբեր 
ծա ւրերա մ ե նույնիսկ մեկը՝ նրա սահմաններից դուրս : 

77. Զա րա անդ — Հրատն 

7%. Մաժաք — Մշակ 
79. Մանեայ այր — Մանի 

ք– ո ա նախորդ օրինակների , այստեղ ևս ավեյացնա մ ենք նայն կար դի, 
այսինքն՝ ցրված , սակայն րոտ իմաստի սաա դա բանված տեղանունները , 
որոնք են՝ Ւա դաւ ան ք 0 ա դնա ց աւան-բադինո (%1) և Որթք֊ոորթս (կողով) 
(23)ւ Ընդամենը հինդ տեղանուն։ 

(77) I, 0 . «Հանդի կոդմանք արևելից Հրուտն դԱեմ կոչեն, և Հարո ւ անդ 
դդաւառն անո։ անհալ ասեն մինչև ցայժմ։)։ 

Զրվանր , որ իրանական դիցաբանաթյան մեջ ժամանակի և ճակատադրհ 
ա ստվածն է, Ո ՐԸ ձնե/ է թե Ահո։ րամ աղղա յին՝ բաբա, թե՞ Ահ ր ի մանին՝ 
չարի մ արմնա ցո։ մ ր , այստեղ նույնացված է աստվածաշնչական Նոյի Ո ՐՂՒ~ 
ների ց Սեմի հետ։ 

(78) /, 14. որ Եվ ղդաստակերտն, զոր յանուն իւր շինեաց Մշակ կողմնտ֊ 
պետն Ար ա մ ա յ . . . անուանէին հինքն աշխարհին Մաժաք, որպէս ոչ կարելով 
ուղղախոս եքս։ 

Բավական հետաքրքրական է, որ Ա ո ս տ անդին Ծ իրան ածին ր պահպանել է 
նմանօրինակ մի տեղեկաթ յա ն , այն է՝ որ Աեսարիա մայրաքաղաքը, որն իր 
անունք։ պարտական է մեծ Հալիոս Աե սա րին , նախապես կոչվում էր Մ աղա - 
կա, կապադէէվկիա ցե\. երի նախահայր Մոսոխի անունիցս 12 / Նշենք որ ոչ կաբե- 
լով ադղախոսել,) արտահայտությունը՝ որպես Խորենացոլ ՝ իր ստոլդա րանու֊ 

թյուններին սրված հազվադյուտ ծանոթություններից մեկը։ Տես և (59 և 71)։ 

(79) II, 91. « Հանդի էր կին ոմն անուն Մանի, յրնկերաց սրբող Հռիփ - 
ս իմ ե անց որ... բՆակեցսԱ ի լերինս յասոսիկ... վասն որոյ կոչեցաւ. անուն 
լերինն Մ անեայ այո քո։ 

«Մ անիս որպես իդական անձնանուն կՒր ասված է միայն Մովսես Խորե֊ 
նացո։ մոտ։ 


10 Հ ո 4 ս ե ս/ ո ս Փ լ տ ,ք ի ո ս. թարգ մ. Ս. Երկյաշէս րյտնի , հրեան, 1976 , Լք 35։ 

11 ւր Արշաւիր» անվան մաին տե՞ս Գ. Ս ա ր գ ս յ ա ն. Հելլենիստական գարաշրջտնի Հա - 
լատան ր ե Ա ով սևս Խոր են ագին, Երեան, 1906, Լջ 136 ե այր 

12 Եոսաանգին Ծիրանածին, թարգմանությունը Հ, Բարթիկյանի , Երևան, 1970, Լջ 168 
և ծան. 30։ 
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Գ. Խ. Սարղսյան 


Վերքին, երրորդ խումրր ամենափո րրն է, այն րնդդրկում է ստուդաըա֊ 
նա թ յան րնդամենր 5 օրինակ և պարունակում է րստ դեղանունն հրի ստա– 
պարանված հաաակ անուններ ։ Այս խումրր րամանվում է երկու ենթախմբի 
( րադակայոէմ են անձան անների ր ստա դարանա թ յուններր ) է Դրանդիդ առա - 
քինր նախարարական րնդամենր մեկ տոհմանուն է պարունակում։ 

80. Մուրադեան — մար (մարտդադ տէր) 

(80) II, 8. ((Քանդի ոչ ասեն նահապետադ ադդին՝ Մ արա դետն տէր, սւյյ 
Մ ա րդ։ ո դ ն տ Լ ր » ։ 

նշե չի է, որ Գահնամակի մեղ հասած տերսաամ Մ արադեան տոհմս։– 
նանր ներկայանամ է «Մ արադեան» տեսթովւ Հավանարար Խորենադին աչ - 
բԻ աոաշ է ունեդեյ նման մի տարրերակ ես և կաաարեյ իր րնարու թ յան ր 
հո դա ա «Մ արադեանի ս > րանի որ այդպիսի րնթերդումր ճոխ պաամաաոաս - 
սք ե լական մեկնարանա թ յան հնարավորս։ թ յան է տաքիս , որին մասամր կծա֊ 
ն ււ թան տնթ ոտորեւ 

երկրորդ ենթախում րր պարանակա մ է չորս աեդանվան ստա դաըանու֊ 
թյուն։ Դրանթ են 

81 . Մարմէտ — ((մար ամա աս ( պարսկերեն ՝ «մարը եկավ ս) 

82. Մարտդ մարդ — «մարերի մարդ» 

83. Հայր (դաստակերտ ) — «հայը» (ծ հայերս ) 

84. Հայող ձոր — ((հայրս (((հայերս) 

(81) II, 46. Արաաշեսր, «հասեայ ի դաստակ երան երաանդայ (Արվան- 
դակ երտ — Գ. Ս.) ե մի արան դոչմամբ հրամայեադ աղաղակեք դօրադն ՝ «մար 
տմաաո, որ թարդմանի Մարս եկն... Ց այս ի սոյն ձայն անաանեդաւ դաս - 
տակերտն Մարմէտ»։ Մ են թ արդեն ձանոթ են թ Խորենադո։ ս աուդարան ական 
« թարդմ տնականս մեթոդին Ամատունի տոհմանվան (7) ե Կամսար անձնտն– 
վան (II) ստա դարանա թ յաններիդ։ Այս դեպթր միաժամանակ դրսևորում է 
իր հիմ բամ րնկած նաև « կրկնակի ս տա դա ր անսւ թ յան » մեթոդր։ 

(82) II, 46. Արաաշեսր « անաանեսւդ ղհովիտն, ո է ր ի վերա / դեակադն 
բանակեդսսն՝ Մ արադ մարդս։ 

«Մարաղ մարդրս Խորենադին ստադաբանամ է «մարս դեդանվան մի - 
քոդով, աոանդ, սակայն, այն աոանձին հիշատակեքՈւ է որը և ավեյոբղ կքի֊ 
ներ տոկա համ ատերստամ , ար խոսվում է նաև «Մարմետի ս մասին ։ Խնդիրն 
այստեղ այյ է։ XIII դարի երեր ա րձան ա դրո է թ յանն ե րո է մ այդ տեղանունդ մի 
դե սյ թու մ հիշատակված է Խորենադո։ ավանդած ձևով է մյուս երկուսում, սա - 
կայն, «Մարանդ (աքսինթն՝ մայրերի) մարդս*, որ ավեյի իրատեսական է 
թվամ, Չի բադաովում , որ Խորենադին, անենայով երկու տարբերակ, րնտ֊ 
րեք է իր պաամութ յանր կերտեյա համար հարմարադո։ յնր։ (Հմմտ. երաան– 
դավան ( 22 ): 

(83 — 84), 12. «Ռայդ դաեդի ճակատում շինէ դաստակերտ և անուն կոլէ 
Հայր վասն յաղթաթ եան պատերազմին ; Այնորիկ ադա դա։ և դալաոն այժմ 
անուանի Հայող ձոր»։ 

Ի տարբերություն «Հայր» երկր անվան (59), որն րոտ Խորենադոլ դա քիս 
է «Հայկկդս, «Հայր» դաստտկԼբար , ըստ համատև թստի, իր անվանումը ստա- 
պեք է «հայրս («հայերս) դեղանունիդ, ինչպես և « Հայող ձորը»։ 

(Շարունակելի) 


I Հ Տե՞ս ր. X տ .ւ տ ր ե ո ււ ս. յ\բ\։ոււօ։<։ււ Ս ւ գււօօ ո «Աօրօբւտ ձբստւտո» ձ1օ)1ՇԲտր )(օ յ 
բ&ա;ք\օրօ. ՒՀ., 1896, ս. II, շ. 233. 
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ՀԱՏՈՒԿ ԱՆՈՒՆՆԵՐԻ Ս ՀՈԻԳԱԲԱՆՈԻԹՅՈԻՆԸ 
ԱՈՎՍԵՍ ԽՈՐԵՆԱՑՈԻ «ՀԱՅՈՑ ՊԱՏՄՈՒԹՅԱՆ» ԱԵՋ* 

ՀՀ ԳԱԱ ակադեմիկոս 

Դիտարկէքած 84 ստուգաբանական միավորները պատկանում են, ինչպես 
ասվեց սկզբում , այսպես կոչված ((ժողովրդական)) ստուգաբանության տեսա- 
կին , որը բնութագրվում է նրան մասնակից անունների կամ բառերի արտա- 
քին , զուտ հնչյունական նմանության պ ա րա գա յով զուգադրմամբ և այգ հիմքի 
վրա նրանց կապի ՝ մեկը մյուսից ծագելու հանգամանքի բա ց ահ ա յտ մ ա մ բւ 

Լայնորեն չարաշահվելով մեր օրերի գի տ ական աջուրջ սիրողների կողմից, 
աքն միանգամայն բնական է Խորեն ացոլ և նրա ժամանակի գի տ ութ յան հա֊ 
մար ե ա յդ իմաստով պետք է գիտահետազոտական մեթոդ համարվի։ 

Խորենացոլ մոտ հանդես եկող ս տ ուգա բան ութ յունն ե րի մեջ սւնշուշտ կան 
և իր սեփական առաջարկները , ե նրա որդեգրած միավորները։ Զանգր^ածա֊ 
բար զատել դրանք մեկը մյուսից, հստակորեն առանձնացնել ((դրսիզ)) նրա 
առած օրինակները դժվարին , իսկ ավելի ճիշտ՝ անհնարին գործ է։ նկատի 
ունենալով Պատմահոր անսքող հակումը ստուգա բանոլթ յունների նկատմամբ , 
(՝ ն չպես և դրանց քան ակութ յունն ու որակը, կանխավ կա րելի է են թ ա դրել, որ 
դրանց մի ստվար մասր ք հավանաբար ՝ մեծամասնությունը, առաջարկված է 
հենց իր կողմից։ ինքը ՝ Խորենացին, որոշ սուղ հնարավորություններ է րն - 
ձեռում այդպիսիներր առանձնացնելու համար, սակայն հետևելով էլ դրանց, 
դժվար է հասնել որևէ երաշխավորված արդյունք։ի 

Ս տ ուգա բան ութ յունն երր, ճնշող մեծամասնությամբ, մատուցված են որ- 
պես օբյեկտիմ փաստեր։ Դրանք հիմնականում ներկայացված են կամ ներ- 
գործակա՛ն ձևով, օր., Սեմը, իր որդի Տարբանի անունով « զգաւառն անուանէ 
Տարալնտ, կամ կրավորական ձևով, օր., Դառնի ձեռակերտն (( Ւ Դառնկայ... 
անուանեցաւ Դառնի)) և կամ սրանց այլևայլ տարբերակներով ։ 

Որոշ դեպքերում անվանակոչության փաստը չի արձանագրվում, այլ պար- 
զապես ներկայացվում են ստուգաբանվող և ստուգաբանող տարրերը (երբեմն 
նույնի սկ իրարից հեռու), օր., ((Աշտիշատ)) , հաջորդ գլխում ՝ «յաշտից տե֊ 

ոԻր» ( շ ») ։ 

Խիստ սահմանափակ դեպքերում է, որ Խորենացին նշում է իր մասնակ- 
ցությունը ս տ ուգա բան ութ յան ր։ Այսպես , նա գրում է . 0 (Ել զԱրծրունիսգ գի- 
տեմ 1 ոչ Արծրունրս, այլ արծոլի ունիս », իսկ այնուհետև ՝ ((Դիտեմ և զԴնու֊ 
նիսդ գինի ունիս)՝։, որտեղ «գիտեմ))֊ր պիտի հասկանալ ((կարծում եմ))։ Երկու 
այլ դեպքում « գիտեմ ֊ր փոխարինված է (( ա ս ե մ )) - ո վ՝ «Ասեմ և զՍպանդ ։ " 
նիսդ ի վեր այ գենարանաց, և Հավունիսդ ՝ բազէակիրս և բա զէակա լս ))։ Երկու 
ձձնգամ էլ Խորենացին ս տ ուգա բանոլթ յունների նկատմամբ կիրառում է ((ինձ 
թ ուհ)) արտահայտությունը ։ 

Բնականաբար , մենք չենք կարոդ միայն այս սակավաթիվ ցուցսւնիշների 
վրա հենվելով առանձնացնել դրս/նց վերաբերող ս տ ուգա բ ան ութ յւ։լնն ե ր ր 
մնաոած զանգվածից, I՛ համարել վերջինս Խորենացոլ կողմից լիովին «դրսիդ» 
հավաքած, արիշների կ ո ղմից արված, ուստի և հրաժարվեցինք նման սահ- 
մանազատումից, գտնելով հանդերձ , որ այդտեղ շատ բան Խորեն ացունն է։ 

Այստեղ արժե, թերևս, երկու լրացում անել։ Առաջին ր կապված է սւոու– 


* Սկիզբը տե ս <հՊ ա տ մ ա ֊ բ անա սիր ական հանդես» , 1998, ՀՀ 1–~2ւ 
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9 –. Խ. Սարդս յան 


ռաոանական յոթ դեպքի հետ (17, 41, 55, 60, 63, 64, 72), որոնք, բացի Խո* 

րենացուց, ներկայացված են նաև Անանունի մոտ։ Մենք գնահատում ենք 
ա (ր երևույթք ՝ որպես երկու հեղինակների կողմից ընդհանուր աղբյուրի օգ- 
տագործման արգասիք։ Արան չի խանգարում այն հանգամանքը, որ նշված 
(ոթից միայն հինգի ստոլգա բան ությունն երն են համընկնում երկու հեղինակ ֊ 
ների մոտ, երեքը լիովին, երկուսը ՝ փոքր տարբերությամբ, իսկ երկուսը չեն 
համընկնում՝ Մամիկոնեան—Մամգոն (Խորենացի )- Մամիկ և Կ ոն ա կ (Անա- 
նուն) և Մասիս—Ամասիա ( Խո րեն ա ց ի )- Մ ա ր ս ե ա կ (Անանուն)։ Դիտելով այո 
երկուսը որպես Խորենացու ներկայացրած այլընտրանք , համ ենայնղեպս կա֊ 
րելի է ընդունել ողջ յոթնյակը որպես Խորենացու ՝ «դրսից» առած փաստեր։ 

Երկրորդ վերապահ ութ քուն ը վերաբերում է Ծ ա ս են » ((ասում են, որ ...՝ 
իմաստով ) բառով ներածվող երեք և (( ան ուանեն »֊ ով ներածվող մեկ ստուգա- 
բան ո լթյ ո լնն ե րին (վերջինը Արամի անունով մեր երկիրը այլ ազգերի կողմի ։ 
Արմէն, Արմէնիկք անվանվելու վերաբերյալ )։ Սրա նք էլ, դիտվելով որպես, 
թեև անորոշ, բայց այնուամենայնիվ ՝ հղումներ, թերևս պիտի դասվեն ո դըր ֊ 
սից» առածների թվին։ 

Այս բոլորը , սակայն, չեն հստակեցնում սահմանազատման խնդիրը և 
հնար չեն տալիս դասակարգելու ամբողջ նլութն ըստ ((սեփական» և &դրր– 
սից առած» կատեգորիաների։ Սակայն ներկայացված 84 ստուգաբանություն - 
ները դասակարգվում են մի ջ ա րք այլ կտ ր վա ծ քն ե ր ո վ ։ Աոաջին երկուսը , 
բնականաբար, թելադրվում են ստուգաբանական միավորի երկու տարրերով, 
որոնք են ստուգաբանվողը (պասսիվ) և ստուգաբանողը (ակտիվ)։ Ստուգա- 
բանվող կամ պասսիվ տարբերակի կողմի տեսակետից նշված զանգվածը րտ - 
մանվում է երեք մասի ՝ տոհմանուններ ( նախարարական )՝ 27 միավոր, անձ- 
նանուններ՝ 19, տեղանուններ ՝ 38։ Երեք մասի է բաժանվում այն նաև ստու- 
գաբանող կամ ակտիվ տարրերի առումով ՝ իմաստային ՝ 25 միավոր, անձնս։֊ 
նունների՝ 54 և դեղանունների՝ 5։ 

Այսպիսին է ս տ ո ւգա քան կ ,սն միավորների ըադհանուր պատկերը , որր և 
ներկայացված է վերր բերված մեր ցուցակում ։ Այստեղ արդեն նշմարվում է 
Պատմահոր ՝ իր ձեռքի տակ եղած հատուկ անունների գան գվ ածի ց նպատա- 
կասլաց ընտրություն կատարելու սկզբունքը, Ո րի ընդհանուր էությունն է, 
ինչպես կտեսնենք , քաղած նյութը օպտիմա / տարբերակով ((Հայոց ս/աամու֊ 
թյս՚ն )) շարադրմանը ծառայեցնելու նպատակը։ 

իրականացման մեթոդիկայի տեսակետից ևս ս տ ո ւգա բ ան ո ւթ յո լ նր բաժան - 
վ ո ևմ է երեռ խմբի։ Ամ են ա ս ո վո ր ական ր և ա մ են ա րն ղգրկուն ր պարդ ս տ ո։ գա- 
թան ութ յ ան մեթոդն է, որի դեպքում ստուգաբանող րաոը լիովին կամ մա- 
սամբ, կամ էլ որոշ չափով ձևափոխված վիճա կում, հնչյուն ական առում ով 
պարունակվում է ստուգաբանվող բառի ընդերքում (որ. Զիւնական — ձիւն, Մա֊ 
ծաք — Մշ ա կ , Վ ահ ո լն ի — Ա ա հ ա գն ) ։ Ս ր ա ն ք կ ա գ մ ո ւմ են 66 մի ա մոր։ 

Երկրորդը ((թաքնված ս տ ո ւգա բ ան ու թ յո ւնն ե ր ի )) մեթոդն է, որի դեպքում, 
ինչպես նշված է արդեն վերը (ՊԲՀ, 1998, 1 — 2, էջ 113), ս տ ո ւգա բ ան ո ղ քառը 
անմիջականորեն չի պարունակվում ս տ ուգսւ րանվ ո ղ բառն մեջ , ար ներկա- 
յացված է նրա մոտիկ կամ հեռու համարժեքով, կամ էլ նրա ֆունկցիոնալ 
նկարագրությամբ , օր . Ս պանդունի — (սպանդ, որր բացակայում է) — զենարան. 
Տուր — (տաթ ((մատնել ))) — քսություն, Տրօնք — (ցրուել) — բաժանվել, գերեզ- 

մանք — ((ուր անկաւ Բեր)։ Սրանց թիվը ութն է։ 

Երրորդը ((երկդիմի ստուգաբանության» մեթոդն է, որի դեպքում ստու- 
գաբանվող քարդ բառի երկու մասերը ա ռտն ձին ֊ ա ռան ձին են ստուգաբան- 
վում, ըստ որում մի մասը կաոող է սովորական , իսկ մլուսր ՝ ((թաքնված» ձև֊ 
վով ստուգաբանվել (օր. Գնունի—գինի ունի, Աբգար~ա,ազ այր. Մոդպաջ ֊ 
տէ — ֊մոգի աշակերտ)։ Սրանց թիվն էյ տասն է։ 

Խո րեն տ ղին ունեցել է մեթոդիկա լի ալք, ավելի մ տ սն ա ։ք ո ր ե ո ր ա ծ ձևեր , 
երան գնեք, որոնո կիրառումը դրսևորվում է, այսպես ասած, (( ո ղ կու աների » 
ձևով » (րՈղկու (գների» առաջացման հիմքերը շատ այրս ղան են և, բացի որդ, 
նրանք կարող են խաչաձևվել, այսինքն նույն ս տ ո ւգա բ ան ա կ ան միավորը կա * 


Հատակ անունների ստուգաբանությունը Խորենացոլ «Հայոց պատմության » մեջ §7 


դող է տարբեր հիմքերով հանդես գալ մեկից ավելի ((ողկույզների)) մեջ։ Բնու- 
թագրենք դրանցից մի քանիսր, շհավակնելով սպառելու Խորենացոլ ստեղ- 
ծագործական կարողություն ներր։ 

Նախարարական տոհմանունների ր ս տ իմաստի ստուգաբանության դեպ- 
քերդ երկու ((ողկույզ)) են կազմում ։ Մեկդ բաղկացած է հինգ միավորից և հե- 
գած է տվյալ տոհմի ներկայացուցիչների ՝ արքունիքում կատարած պաշտոնի 
բնութագրման վր ա , օր. (( զԶ ի լն ա վ ան ս ղ՝ ամառանոդադ պահակս և ձիւնա֊ 
կիրս))։ Մլոլսր՝ երեք միավոր հուշեր է պահպանում տոհմի նախահոր մարմ- 
նական կամ այլ առանձնահատկությունների մասին, օր. Գիմ աքս յա ն~«դի֊ 
մաղ կէս » ս տ ադա բան ո լթ յուն ր տոհմի նախահորր մ արտում հասցված ահա֊ 
վոր վերքի մասին է վկայում ։ 

((Ո ղկու (գների)) մի շարան կազմված է միևնույն անձի կամ իրի, որպես 
ստուգաբանող տարր, օգտագործման դեպքերից։ Այսպես, ((բագին)) բառով 
ստուգաբան։) ած է երկու տեղանուն՝ Բագարան և Բա գա լան (կամ՝ Բագնաց 
րսլան )։ ((Մար)) դեղանունով ստուգաբանված են Մարմէտ և Մարագ մարգ տե- 
ղանուններդ, ա յչն. Մուրացեան տոհմանունդ, Գե ղամ անձնանունով՝ Գեղ 

(քեռ), Գեղարքունի (լիճ), Գեղարքունի (գավառ) և Գեղամի ( դաստակերտ ) 
տեղանունները։ Հայր («հայեր))) դեղանվամբ՝ Հայր ( դաստակերտ ) և Հայոց 
ձոր (գավառ) տեղանուններդ։ Պարսկերեն (( ա մ ա տ )) ( (( եկավ )) ) բառով Մար- 
մէտ (((Մարդ եկաւ))) տեղանունդ և Ամատունի (((Որպէս թէ ((Եկք))) տոհմա- 
նունդ։ 

((Ողկույզի)) մի տարատեսակ է ((կամ սար)) (պարսկ. ((կես գլուխ))) և 
(( դիմ ա ց ( դեմքի) կէս)) ( հ այերեն) միաՀ/շանակ արտահայտություններով, հա- 
մապատասխանաբար, Կամսարական և Գիմաքսյան տոհմանունների ստուգա- 
բանում ր։ 

((Ողկույզ)) են Սեմ և իէրուան (րստ Խորենացոլ՝ նույն Աեմր՝ ((արևելյան 
կողմերում))) անձնանուններով Սիմ (լեռ) և Զ ա ր ո է– ա նդ (գավառ) տեղանուն- 
ների և. Ս ի ս ակ ու ((Աղա)) ( Սիսակի մականունդ ) անձնանուններով Ս ի ս ական 
(Սիւնիք) և Աղուանք տեղանունների ստուգաբան ու թյունը։ 

Մեթոդիկայի տեսակետից ((ողկույզ)) են կազմում Երոլանդավան և Մա– 
բաց մարգ տեղանուններդ։ Երկուսի մեջ էւ Խորենացին, մեր կարծիքով, փո- 
փոխություններ է մտցրեք ստուգաբանությունդ ա պահ ովե լա նպատակով. 

Եուանդ — աւան-ը դարձրեք է Ե ր ուան դա( յ )֊ վան , և ստուգաբանել ((վանել)) բա֊ 
<ով, իսկ ((Մարանց))–ր դարձրեք է ((Մարսւց)) և ստուգաբանեք 0 (մարն դեղա- 
նունով (22 և 82)։ 

Սրանց հարում է Հալունի և Վահունի տոհմանունների կա զմ ա վո ր ում ր ա յ> 
աղբյուրներում հանդիպող և, հավանաբար ճիշտ, Հաւնունի (Հաւենունի ) և 
Վահևունի ձևերից՝ ((հալ)) և ((Վահագն)) ր ա ռե ր ով ստուգաբանությունդ դյու- 
րացնեք ու նպատակով (4 և 37)։ 

((Ողկույզներ)) են նաև մի կողմից՝ Ցաբեթ, Գոմեր, Թիրաս, Թորգոմ և 
մյուս կող մից՝ 3 ապետոսթե, Մեր ոգ, Սիրաթ, Թակլադ անունների ստուգաբա- 
նական համադրումը և Բագարատ, Աշոտ, Վարազ. և Սմբ ատ ան ուննե րի ծագե– 
բումն ու ստուգաբանումն իբր հին հրեական Բագադիա, Ասուղ, Վաղարհա և 
Շամրսյ/ո անուններիդ։ 

Մենք արդեն ալլ առումներով ծանոթ ենք Ամատու նի տոհմ անվան , Մար֊ 
մետ տեգ անվան և Կամսսւր անձնանվան ս տ ուգա բան ութ (Ո ւնն ե ր ին , բաքդ տրվ– 
/ ա ։ ժամադրության մեջ նրանք մի ((թարգմանական ո դկուլդ)) են կազմում՝ 
ոտուղաբանվ ած լինելով ամետ - ((եկա։)) և կամ սար–((կես գքուխ)) պարսկերեն 
րառեոու)։ Ողկույզ են և Գեն, Գնել, Սլուկ ու Աբեղոյ անձնանուններդ, ո րոն ո , 
չօգտագործվելով հանոերձ Գնունի, Ս / կո ւն ե , Աբեդե ան նա ի։ ար արա կան տրհ– 
մ անուններդ ստուգաբանելու ն Աք ատակով, հանդես են ղալես որսլես պահես֊ 
տային միջոցներ, և. խաղում, հավանաբաո, նշված տ ոհ մ ան ուննե րե ց ծնված 
լւ-ն ձն ան ուննե րհ դեր։ 

Կարելի է բազմացնեք ((ողկույզների)) թիվդ, սակայն մեր թեմա լի հա- 
մար ավելի շահեկան է ներկայացնել նախորդի նման (ր չկայացած 
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բանությոլնների» ևս մի երկանդամ «ողկույզս, որը, բնականաբար, բացա- 
կայում է մեր ցուցակում։ Ռշաոլնի և Գողթնեցի նախարարական տոհմանուն- 
ների մասին Խորենացին գրում է. «Ոչ գիտեմ, թէ յանուն արանցն զգալաոսե 
անոլանեալ, ևթէ յանուն գալառացն զն ա խ ա ր ա բո ւթի ւն սն կոչեցեալ» (11, ճ ): 
Այս բառերն ավելորդ անգամ բնութագրում են Խորենացու պրպտող միտքը, 
որը, սակայն, տվյալ դեպքում չի կարողացել գտնել խնդրի լուծումը և Հարկ 
է համարել խոստովանել այդ փաստը։ Պատկերը լրացվում է նաև հետևյալ 
«չկայացած» ստուգաբանության դեպքով. «Ել զգեցուցանողս իւբ զձեռէս ի 
զալակէ բանանացլոց. և անուն կոչէ ազգին Գնթունիս, ոչ գիտեմ, էր աղագաւ» 
(11, 7), խոստովանում է Խորենացին։ 

Երկու խոսք էլ ավելացնենք Խորենացու ս տ ո ւգա բ ան ո լթ յունն ե ր ին տրվող 
որակավորման վերաբերյալ ։ Այդպիսի երկու դեպք կա. Արամ անեակր , ասում 
է Խորենացին ։ «զլեառնն անուանէ յան կա գոյն յիւր անուն Ար ադա ծ» (Ո, 12» 
Ահա, սա, տարօրինակացար ։ «յանկագոյն» է հնչել Խորենացու ականջին, թեև 
ստուգաբանող անվան միայն առաջին երեք տառն են առկա ստուգաբանվողի 
մեջ։ Նույն գլխում կարդում ենք. «Աիսակ ...զաշխարհն կոչէ իւրով անուամբն 
Սիւնիք. այլ պարսք յստակագոյնս ևս Սիս ական կոչեն » (I, 12)։ 

«յ ս երկ ուսի համադրումից երևում է, որ իր ս տ ո ւգա բ ան ո ւթյ ո ւնն ե ր ր րե 
ոելիս Խորենացին է ա վ է տարբերել , թե որն է « յս տ ա կ ա գո յն ր » , բայց և չի 
խորշել իր չափանիշների «լայնացված» կիրառումից, ինչպես «յանկագոյնի* 
դեպքում է, քանի որ դա բազմացնում էր նրա ստուգաբանական հնարավո- 
րությունն երր ։ 

Բերվ ա ծ նյութից հ առնող բո լոր այս ս տ ուգա բան ական կ տ րվա ծ քն ե ր ի ց , 
մեթոդներից, դասակարգումներից , «ողկույզներից», մեր կարծիքով , բխում է 
ալն եղրակա ց ություն ր , որ ի դեմս Խորենացու ս տ ո ւգա բ ան ութ յո ւնն ե րի , մենք 
ունենք ոչ թե պատահ ական դեպքերի զանգված, այլ մշակված համակարգ, 
կերտված որոշակի չափանիշներով, սկզբունքներով և որոշակի նպատակով , 
որի բն ութագրմանն էլ անցնում ենք։ 


Ս կզբն ական այն տեղեկատվութ յուն ր , որր հատուկ է ս տ ո ւգա բ ան ութ լ ան 
բոլոր դեպքերին և նրա բուն էությունն է կազմ ում ՝ դա հատուկ անունն երի 
բացատրությունն է, նրանց ծագման, բուն իմաստի բ ա ց ահ ա յ տ ո ւմ ր , իհարկե, 
Խ ո ր են ա ց ի ա կ ան րմբռնմամբ։ Օրինակ, Արմալիր — Արամալիս ստուգաըանա՝ 
թյունր բացատրում է Արմ ալ Ւր քաղաքանվ ան ծագոլմր Ա հիմնադրման հան֊ 
գամ անքներր (60)։ Խորենացու հ4 ս տ ուգա բ ան ո ւթ յունն ե րի ց 51 ~ր կանդ են 
առնում այս առաջին աստիճան ի վրա։ Եվս 24 դեպո մագլցում են երկրորդ 
աստիճան ։ Այդտեղ, առաջին ա ս տ իճ ան ի տեղեկատվության վրա կ ա ռու զվ ում 
է պատմական մեծ կամ փոքր դրվագ։ Օրինակ ՝ Գիմ աքս լան — դիմաղ կէս 
ստուգաբանության վրա կառուցվում է ճ ա կ ա տ ա մ ա ր տ ում տոհմի նախնու՝ 
դեմքի կեսից զրկվ ելոլ պատու մ ր (6)։ Եվս մ ի քանի դե պ բում ս տ ուգա բան ու֊ 
թյուններր հասնում են երրորդ աստիճանին։ Այստեղ պատմական դրվագե ն 
գումարվում է մի լրացուցիչ տեղեկության կամ առասպել, որն առնչվում 1 
ս տ ո ւգա բ ան ութ յան ր է բայց և դուրս է գալիս նրա սահմ աններե ց։ Օրինակ ՝ 
Ս օսանոլէր — սօսի — ձօնել ստուգաբանությունից (15) հետևում է այդ մակա 
նունր (լրած Անուշավանի սոսիներին ձոնված լինելու հանգամանքը, իսկ ալդ֊ 
տե ոԻ$ էլ ս կհզբ է առնում Արմավիրում Արամ ան յակի տնկած սոսիների սո ֊ 
սափյունից գուշակություններ անելու հնում ընդունված սովորության մասին 
պա տ մ ություն ր։ Վերջապես , առկա է նաև չորրորդ աստիճանը , որն ի բենիդ 
ներկայացնում է այդ ս տ աղա բան ութ յոլննե րի երրորդ աստիճանին (եթե դա 
առասպել է) գումարված առասպելների խ ո ր են ա ց ի ա կ ան «ճշմարտ ե դու մր » 
(այս վերջին տերմինը հանգամանոըեն կպարզաբանվի ստորև)։ 

Ւնչպես տեսնում ենք, Խորենացու ս տ ուգա բան ութ յունն ե ր ի տեղեկատվ ր\ 
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թյունն առատ է , բայց և ոչ համարժեք, այսինքն, նրա տարբեր միավորների, 
շատ տարբեր արժեք ունեն հենց Խորենացու համար և, ավելացնենք, նաև 
։) եղ համար, որպես Խորենացու երկր հե տ ազո տողն երի ։ 

Եվ այսպես, եթե , ինչպես արդեն սովոր ենք, դարձյալ առաջին հերթին 
անդրադառնանք նախարարական տոհմանունների ս տ ուգա բան ութ յուննե րին 
ասլա պիտի շեշտ ենք , որ Խորենացին իզուր չի վաստակեք «Նախարարության) 
սլա տ ժ ա բանի յ) համբավր։ Հիրավի, իր « Պատմության )) մեջ հանդես եկող բո֊ 
լոր, 50 նախարարական տոհմերր նա ջանացել է օժտել հնարավորին չա զ 
հարուստ պատմությամբ։ Բնականաբար, աղբյուրների րնձեռած հնարավո ֊ 
բութ յոլնն երր տոհմերին այդ իմաստով բավական անհավասար պայմանների 
ւ) եջ են դրել ։ 

Խորենացին փորձեք է յուրաքանչյուր տոհմի համար հարցաթերթիկ լրաց֊ 
նԼ, ։ որի հիմնական կետերն էին. ա ի նախարարական տոհմի ծագումր, 
ր\ նրա «ն ա խ ա ր ա ր ա ց ո ւմ ր )) և պաշտոնր (դերը) արքունիքում կամ պետակս»), 
համակարգում, գի տոհմի կարկառուն ն երկա յա ցուցի չն ե ր ր , նրանց բարի ,՛ 
)ար գործերր ( սխրանքներ , ապստամբություններ, հանցագործություններ / 
այլն), դ) տոհմի վախճանը (եթե տեղի է ունեցել մինչև հեղինակի ժամս։֊ 
նակր ի։ 

Խո ր են ա ց ին ջանացել է իրեն հասանելի բոլոր միջոցներով յուրաքանչյուր 
տոհմի համար լրացնել այս սխեման և դր ա մեջ մեծ դեր են խաղացել տոհ- 
մանունների ս տուգա բան ությունն եր ը։ Ամենաքիչը, Պատմահորը հաջողվել է 
տալ նախարարական տոհմի ծագումր և նրա նախարարական շուքի սկզբնա- 
վորումը ։ Բայց սա էլ ֆեոդալական հասարակության մեջ նախարարական 
(ավսւտական) տոհմի ծանրակշռությունն ապահովելու համար ավելի քան 
կարևոր էր։ Լավագույն դեպքերում տրվում է տոհմի փարթամ պա տ մ ութ յո ւն ր 1 
Մ յուս դե պքերն րստ հագեցվածության դասավորվում են սրանց միջև։ 

Որպես նշված սխեմայի, հ ա ր ց ս։ թ ե ր թ ի կ ի լրացման (ընդ որում ՝ տոհման֊ 
հան ստուգաբանության արդյունքների կիրառմամբ) ցայտուն օրինակ բերենք 
Վահունիների ն ա խ ա ր ա ր ա կան տոհմը։ Խորենացին Վահունինե րին չորս ան- 
գամ է անդրադառնում , լրացնելով բերված հարցաթերթիկի բոլոր չորս կե- 
տերը։ 

Ա) I , 31 , « Ս որ ա (Տիգր ա ն Եր վանգյան ի– — 9 *. Ս՝) որդի Բաբ, Տիրան, Վա- 
հագն, զորմէ ասեն առասպելը աշխարհիս ... («Երկնէր երկին ...» և սւլլն), Ա 
սորա են զարմ ք Վահունիք (Ծագում յ։ 

Բյ III, 8. «Բայց յորդւոցն Վահագնի գտեալ արս, որք ինքնակամ խրնդ֊ 
րեցին զմեհենից պաշտամունսն՝ պատոլէ մեծապէս , ի ձեռն տաքով նոցւր 
ղ թրմ ութի ւն ն . և կարգէ ընդ առաջին նախ արարու թիւնսն, և անուն կոչէ Վա 
հունիս » ։ ( Նախարարության սկզբնավորումը , ինչպես և քրմ ա պ ե տությսՈւ , 

կապված է, անկասկած, Վահագնից ծագելու հետ, որը և հստակվում է հա 
ջորդ կետով)։ 

Գ ) II, 12. Արտաշեսը ((գտեալ յԱսիաք պղնձաձո յչ ոսկեզօծ պատկերս 
զԱրտեմ իդե ա յ և. զՀեր ակլեայ և զԱպողոնի ճ տայ բերել (աշխարհս մեր, զի 
կանգնես ց են (Արմալ իր։ Զօր առեալ քրմապետացն, որ էին յազգեն Վտհու– 
նեաց զԱպողոնին և զԱրտեմիդայն կանգնեցին (Ար մալիր, իսկ զՀերակլեաՈ 
զ ա ռն ա պատկերն . . . զՎահագն իւրեանց վարկանելով ն ա խն ի ճ կանգնեցին ի 
Տարօն, յիւրե անց սեպհական գիւղն յԱշտիշատ, յետ մահուանն Արտաշիսի)»։ 
( Հ ան դ ա մ ան թ , դարձյալ կապված Վ ահ ագնի ղ ծագելու հետ) 

Դ) II, 14. Տիգր ան ը (Արտաշեսի որդին ) ցասուցեալ ընդ Վահունիսն , եթէ 
րնդէր յիւրեանց սեպհականին իշ խեցին կանգնել զպատկերն Հերակլի... րն՜ 
կենոլ ղնոսա ի քրմ ութ են էն , և զգիւղն յարքունիս առնու, լորում պատկերօն 
կանգնեցան»։ (Վախճան, նորից կապված Վահագնիդ ծագելու հետ)։ 

Ինչպե ս տեսնում ենք, Վ ահ ունի — Վ ահագն ս տուգա բան ութ լան ո , ծառալի - 
(ով հանդեոձ Խորենացու նպատակներին, իր հետ նաև հ ե տ ա րրքրա ո ո։ լն ե - 

ղեկութ յոլնն ե ր է բերում հայ հեթանոսական կրոնի մասին։ 

Վերը մենք խ ոսւոացանռ անդրադառնալ այն (( պ ա տ մ ա ա ռա ս պ ե լ ա կ ա)։ 
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մեկնաբանմանը , որին Խորեն արու համար հնարավորություն է ստեղծել Ա որ 
ըացեան տէր — Մարացւոցն տ էր (80) ս տ ո լգա բ ան ո ւթ չուն ր։ 

Օրա հետ կա սլվ ած պատում ր նույնպես կարելի է տեղավորել վերը նշվոձ 
սխեմայի մեջ։ 

Ա) II, 8. ((Բայց յետ կարգելս յ զտուն թագաւորին (Վաղա րշակի — Գ. Ս.)՝ 
երկրորդ թ ադաւորութե անն լինէր ի զալակէ Աժ գահ ա կա յ, Մ արաց եղելոյ թա– 
գաւորի, որ այժմ Մուրացեան կոչեն։ Քանզի ոչ ասեն նահասլետաց սպղին 
Սուրացեան տէր , այլ Մարացւոցն տէր»։ (Տոհմի և նախարարության ծագում)։ 

Ր ) հույն տեղում ՝ պաշտ ոն ր արքուն իքում՝ «երկրորդ թ ա գա ւո րու թ ե ան ):՝. 1 

Գ) II, 46. Արտ աղես ր Երվանղի դեմ պայքարելիս, միս/յն Մուրացեան 
տոհմի Նահապետ Արգամ ից էր երկյուղում, ուստի և «առաքեալ ւգատդամ 
աո Արգամ, նահապետ Մուրացեան հանդերձ բազում երդմ ամբք՝ թողուլ // 
վերա նոր զոր ինչ գտ ե ա լ էր յԵրուան գայ , ե կրկին այլ յսււելուլ, միայն ղյւ 
ոերուանդ թողեալ ի բաց գնասցէ»։ Քանի որ Արգամ ր կատարում է այդ պատ - 
գամը, ապա Արտաջեսր, գահակալելով, (II, 47) « Տայ և առնն քաջի և պա - 
տ ուա կան ի Արգամ ա յ ղխոստացեալ գահն երկրորդական , և պսակ յակնթա֊ 
կապ » և շատ ուրիշ բսւներ։ 

Սակայն Ս աթինիկ թագուհին սիրահ արվում է Ար գամին, ին չքւ շուրջը խոս- 
վում է և առասպելում , որտեղ Արգամր Արգալան է անվանված (Ո, 51 ), 11ւ" 
սկսում է դավեր նյութել Արտաշեսի դեմ (I, 30)։ 

Դ) Արտաշեժն իր որդի Արտավազդի ձեռքով ավերում է Մ ո ւր ա ց ե անն երի 
ապարանքը Ա սպանում Արգամ ին և նրա ազգի երևելիներին (II , 51 )։ 

Ւնչպես տեսնում ենք, այս ամբողջ պատմությունը ևս հեցած է Մուրա - 
դե ան (տոհմանուն) — ՀՀ մար » ( ցեղանուն ) և սրա հետ խաչաձևվող Արգալան 
Արգամ (անձնանուններ) ս տ ուգա բ ան ութ յունն ե ր ի վրա։ 

Մ ուր ա ց ե ան– մ ա ր ստուգաբանությունն իր եսւևից բերում է վիշապազուն- 
ների առասպելը։ Այն ծայր է առնում մ արաց Աժդահակ ( — 1 ԼՒշ աս ւ) թագավո- 
րից։ Սրան հաղթելով ու սպանելով, Տիգրան Ե րվան դյանը վիշապազուններին 
իրենց թագուհի, Աժդահակի առաջին կին Անույշի հետ միասին բնակեցնում է 
Սասիս լեռ ան վիհում, մինչև Գողթան սահմանը։ Այստեղից է ծագում վիշ ա– 
պագն Արգաւ/անը, որն , ըստ Խորենացու, նույնանում է Մուրացեան (Մարւսց– 
։ոց տէր) Ար գամի հետ * Ըստ առասպելի, վիշապազունները գողանում են 
Արտաշեսի որդի Արտավազդին և տեղը դև են դնում։ 

Պակաս ց ուց ա դր ա կան չէ նաև Արծրոլն ի — արծուի ունի ս տ ուգա բ ան ո ւթյ սւն 
արծարծումը ։ Խորենացին գրում է. <(Եւ Արծրունիսդ գիտեմ ՝ ոչ Արծրունիս, ար 
արծուի ունիս , որք արծուիս առաջի նորա (Վաղարշակ թագավորի — Գ. Ս . լ 

կրէին» (II, 7)։ 

Ւնչպես տեսնում ենք, այսքանր լրացնում է Խորենացու Արծրունինեոին 
ներկւսյացրած հարցաթերթիկի միայն Բ), այն է ՝ արքունիքում ունեցած սրսշ֊ 
տոններին վերաբերող կետը, իսկ մն ա ցած կետերը, պիտի ասել, շարադրված 
են հհ Պ ատմության » մեջ այլ նյութերի հիման վրա։ 

Սակայն այստեղ մենք հանդիպում ենք ստուգաբանությունից բխող տե - 
ղեկատվության միանգամայն այլ ուղղության հետ։ Խորենացին շ արուն ակում 
է հենց րնղհատված տեղից այսպես. «Թողամ զառասպելացն բաջաղան ս , որ 
ի Հա ղամ ակերտին պատմին, մանկան նիրհելոյ անձրև և արև հակառակնաք, ե 
հով անի թռչնոյ ՝ սլատ անւոյն թ ալկաց ելոյ»։ 

Այստեղ սլարզորոշ կերպով խոսվում է Արծրանի տոհմ անվան ստուգա- 
բանության մեկ այլ, «հազամ ակերտյան » (այսինքն, քանի որ Հ ա ւլամ ա կ ե ր տ ը 
Արծրունիների նստավայրն էր, ապա ՝ տոհմական ) տարբերակի մասին։ Խո- 
րենացին վճռականորեն ժխտում է այղ տարբերակր (որր, ի ղ ե սլ պատկանում 
է (( թաքնված » ստուգաբանության տեսակին), որւդես առասպելական։ Սա - 
կայն, բացի ՀՀ ի ր ա կ ան ֊ ա ռա ս պե լա կ ան » հ ա կա ղր ութ յունի ց , որր ս ովո րակւսն կ 
Պատմահոր համար , այստեղ կա ե մեկ ուրիշը։ Խորենացու ստուգաբանությու- 
նը աոաջարկվ ած է մեծապետական դիրքերից , այստեղ շեշտված են Արծրու– 
)ւիների ծ առա յողական ֆունկցիաները ՝ թագավորի նկատմամբ, իսկ «հագա 


Հատուկ անունների ս տոլդա բ անո լթ յո ւն ր Խորենաըոլ (.(Հայոց պատմության» մեջ 


սակերտյան», այսինքն ՝ տոհմ ական տարբերակը հենվում է հեքիաթային տա - 
չածված մի սյուժեի վրա ՝ հսկայական թռշնի թևերի հ ով ան ու տակ փրկություն 
գտա օ մանկան մաս ին> Ը ստ որում ա յդ սյուժեն իր շարունակության մեջ , 
փրկված մանկանը սովորաբար հասցնում է մեծագույն պատիվների և դրթ - 
րերի։ նկատի ունենալով Խորենացոլ սառը վերաբերմունքը Ար ծրունիների 
նկատմ սւմ բ , նրա մ ուռեցումն այս հարցին / իովին բացատրեք ի է։ Այս կապակ- 
ցությամբ բավական հետաքրքրություն են ներկայացնում Արծրունիների տոԿ– 
մակսւն պատմիչ Թովմա Արծրունու հաղորդած տեղե կ ութ յունն ե ր ր , որոնց մեջ 
կատարյալ մոռացության են տրված Խորենացոլ ներկայացրած երկու տար֊ 
րերակներն էլ, թեև դթ ա նք, Խորեն ացու ամբողջ երկի հետ միասին , անշուշտ, 
ձանոթ են եղեւ Թովմ ային* ։ 

Այսպես թե այնպես, բայց Խորենացոլ ներկա ստուգաբանությունը հա - 
րրս տա քնում է նրա պատմությունը ( նաև հայ ա ռա ս պ ե լ ա բ ան ո ։ քժյուն ր ) մի 
նոր առասպելով ո պատանու և արծվի մասին։ 

նախարարական տոհմանունների ս տ ուգա բան ութ յունն ե րի ց ծագող տեղե- 
կատվություն ցուցադրում ր կարող է երկարորեն շարուն ակվել , այն տարբեր 
լափերով րն դգրկում է բոլոր ստուգաբանված դե պքե ր ր։ Սակայն անձնանուն- 
ների ստուգաբանությունը ևս քիշ բան չի տաշիս։ Սերենք մի քանի օրինակ։ 
Այսպես. Սանատրուկ — ((տուրք Սանոտայ )) ( 9 ) զույգի Ս անոտը հանդես կ 
դալիս որպես Ս անատրոլկ արքայի դայակը։ Կորդվաց լեռ ներում ճանապար- 
հորդելիս ընկել են բքի տակ , թաղվել ձյան մեջ։ Դայակը երեք օր ու գիշեր 
պահել է մանկանը իր կրծքերի միջև , փրկել։ «ԶոբմԷ առա ս պ ել ա բան են , — գրում 
է Խորեն ագին, — եթէ կենդանի իմն նորահրաշ սպիտակ յա ստոլածոցն առա– 
քեալ պահէր ղ մանուկն))։ Սայց իսկույն ևեթ , իր սովորության համաձալն, 
Պատմահայրը ձգտում է «ճշմ արտեցն ել» առասպելը. «Սայց որչափ մեք եղար 
վերահասու , ՝ ալսպէս է, շուն սպիտակ րնդ խնդրական լեալ, պատահեաց ման • 
կանն և դայեկի ն » (11, 36)։ Այստեղ ևս ստուգաբանությունն իր հետ առաս- 
պել է բերում։ 

Ար ա Գեղեցիկի թոռ Անուշ ավան ի Ս օ ս ան ուե ր պ ա տ վ ա տ ի տ ղո ս ր և դր ա 
ստուգաբանությունը որպես ((սօսիներին ձօնյալ» , նոր լույս է սփռում հայ 
հեթանոսական կրոնի և ծ ի ս Աք կ ա տ տ ր ու թ յունն ե ր ի խավար բնագավ առը։ Աքս– 
տեղ հանդես է գալիս ոչ միայն հին հայերի ՝ սոսիների սաղարթների սոսա- 
փյունից գուշակություններ անելու սո վորոլյթր, այլև դրան, հավանաբար ((Սօ– 


1 Թովմայի վարդապետի Արծրունլոյ Պատմութիւն տանն Արծրունեաց. Թիֆլիս, 1917, / , 
է* 83 — 84։ Թովմայի համար նվաստացուցիչ պիտի լիներ Ասորեստսւնի Սենեքերիմ թագա * 
Հորի որդիներ Ադրամելիքից և Ժանտս արից ծա դոդ Ար ծ ր ուն ինե ր ին համարել թադավորի արծ֊ 
վտկիրներ։ Իսկ <րհ ա դա մ ա կ ե ր տ յան » տարրերակի ր ա ց ա կ ա յություն ր , թերևս, կարելի է բա- 
ցատրել այսպես 1 դարերի ընթացքում այն դուրս էր մղվեք տոհմ ական բանավոր ավան դու֊ 
հ-ձից* ուստի և խորթ էր թվում Թովմային։ 

Թովման առաջ է քաշում Ար ծ ր ունի տոհմս / նվան դա ր ձյա լ օրարծուի» րաոով ստուգաբանման 
միանգամայն այլ մ եկն ար անութ յուններ։ նա գրում է. րքսնդրէ գնա ( Արծրունիների 1 Այարոս 
անունը կրող նախնուն — Գ. 11.) Վսւդարշակ յԱրշակայ և աոնոլ ւ սծէ գնա րնդ իլր ի Հայս, և 
անուանէ գնա Արծրունի, առաջին լինելով նորա ի դաշտավայրին Արծոլիք կոչելոյ. դարձեալ 
րսա Աքաաահման և տարբերութեան ՝ արծռունգն կերպարանս ք։ Իայց ոչ դիտեմ, թէ յանուն աչ֊ 
խորհին թէ ըստ կերպարանին անոլանեաց զնոսա Արծրունիս։ Երկրորդ վասն բնակոլթեան 
նտխնեագն նորա Ադրամելեայ Ա 1) անա սարայ Արդն՝ կոչեցին Ա րգրունիք։ Երրորդ վասն արիա.– 
ի հան րաջաթեա նն , արծուաբար քաջասրտապէս խ ի զա ի/ոլթեանցն ի մարտս պ ա տե ր ազմտցն ճ 
քարծոլիս առակեյին զնոսա»։ Ւնքր ճ Թովման նախապատվությունը տալիս է այս մեկնաբանս։ - 
փյուններից առաջինին։ Դեռ ա ■լելին, թագավորական արծվակիր լինելու պարտականությունը 
ժ բերունիներիդ էլ ավելի հեռա դնելու նպատակով, Թովման վերագրում է այն մեկ այլ տոհմի։ 
Հատկանշական է, որ դրա համար ընտրվում է Աժդահակի զավակներից ծագող տոհմը, որը 
հորենա ցոլ մոտ անվանված է Մուր ացեան, ե որի նահսէպետներր , ըստ հորենարու, եղել են 
թագավորության երկրորդ դեմքերը , այսինքն, խաղացել են այն դերը, որը, թերևս, ակնկալում 
էին իրենք Ար ծ ր ո ւն ին ե ր ը ։ 
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սանուեր), պատվատիտղոսով և սրբավայրի քրմապետի պաշտոնով ^այոցնա– 
Հապետների ան՛միջական մասնակցության փաստը։ Դրանք , ըստ Խորենացու, 
սկզբնավորված պիտի լինեին դեռևս Արամանյակի ժամանակ ( 1 , 20)։ 

Առեղծվածի առջև է կանգնեցնում Վա յկ ո ւն ի ք—Վա յկո ւն ստուգաբանող 
թյունր։ Վայկունիքր գալար ւ է (ըստ Խորենացու ՝ լեռ) Սևանա լճի ավազանում , 
Վազունը՝ Հայաստանն ասպատակած մի «յեղուզակ», որը «խռ ովէր զերկիրն 
Հայոց» այն պահին, երբ Հայոց Տիգրան թագավորը պաշարում էր Պւսղեստի֊ 
նի ՊտղոԱայիգ քաղաքը ; Լսելով Վայկունի մասին, Տիգրանը , փրկագին ստա- 
նալով քաղաքի ց , շտա պում է Հայաստան (II , 14)։ 

Առեղծվածայինն այն է, որ, ինչպես ասվել է վերը, Տիգրանի կողմից 
Պտղոմայիդի պաշարման, փրկագնի, Հայաստանից ստացված թ ո թի ե. Տիգ՝ 
րանի աճա պ արելոլ պատմությունն անում է նաև Հաէսեպոս Փլավիոսը իր 
ո Հրեական պատերազմի» մեջ։ Բայց նրա մոտ Հայաստանը «խռովողը «> ոչ թե 
Վա ւկոլնն է, ալլ հռոմ եական զորավար Լոլկուլլոսը։ 0՝ ե սա ինչպես է վերած ՝ 
վել Վտյկոլնի՝ այդ է առեղծվածայինը և սրա բացատրությունը մենք դեռևս չու- 
նենք 1 ։ Ս ակա (ն Խորենացու այս տեղեկատվությունը ինքնին շատ Տ ետաքրր֊ 
քրրական է, այն լրացնում է նրա Պատմության մի քանի նմանօրինակ տ ե - 
ղերի թիվը։ 

Կարելի է բազմացնել և անձնանունների հետ կապված օրինակները , բայց 
ավելի նպատակահարմար է այժմ էլ դիմել տեղանունների ստուգաբանության 
բերած տեղեկատվությանը, որն, անսպասելիորեն, շատ ուրույն կերպարանք է 
ձեռք բերում է 

Ստուգաբանված տեղանունների ընդհանուր թիվը 38 է։ Աշխարհագրական 
տեղաբաշխման տեսակետից դիտարկելիս , գտնում ենք, որ գրանցի ց երկուսը ՝ 
Հայք և Արմեն ( Արմենիկք), ընդգրկում են ողջ Հայաստանը, 5֊ր ցրված են, 
ըստ որում դրանցից մեկը ՝ Մաժաքը, Հայաստանից դուրս է։ Մն ա ցած 31-ը 
խիստ կենտրոնացած են, 8֊ր՝ Վանա լճի շուրջը, 23~ը՝ Արա ր ա տ յան դաշտ ում 
և նրա շրջա կայքում ։ Ւ՞նչ է հետևում այստեղից ։ Արգյո ք այն, որ Արարատ • 
յան դաշտը մասամբ և Վանի շրջ ա կ ա յքը> ա վ^էի ծանոթ էին Խորենացուն է 
քան Հայաստանի մյուս, ստուգաբանված տեղանուններից զուրկ շրջանները։ 
Այսպիսի եզրակացությունը հապճեպ կլիներ և հակասում է այն փասսւին , ոք 
0 Հայոց պատմության )) մեջ , բացի մեր 38 տեղանուններից, հիշատակված են 
ևս շուրջ 120 տեղանուն, որոնցով բավականաչափ հագեցված են, բացի մեր 
նշած երկու շրջանից, նաև մյուս շրջանները։ 

Արդ, ինչո՞ւ Խորեն ա ցին հավասար աչքով չի նայել նաև այդ շրջաններին 
/: ղրկել է ստուգաբանությունից նրանց տեղանունները, մանավանդ որ կան 

այնտեղ այդ նպատակին ծառայեցնելու համար շատ հարմարներր, ինչպես 
օրինակ, Ա ժ դան ա կան, Աղթամար, Ար արադ (\), Բագրևանդ, թարիշա տ , Խրամ , 
Հաշտ ե անք, Մարանդ, Վայոց ձոր, Փայտ ակ արան և այլն և այլն։ Անշուշտ, 
ստուգաբան ական միջոցն երի պակասությունը չէ, որ ետ է պահել Խորեն ա֊ 
քուն րնդգբկելուց իր համակարգում նաև դրանք , դրանց մի մասը, կամ ուրիշ 
ներր, այլ նրա հետա պնդած հատուկ նպատակները ։ 

Տեղանունների նշված խմբերը ո ւշա դր ո ւթ յ ա մ բ ղննելիս ոլարզվ ում է, 
որ խնդիրը ի ր են ց Հ աշխ ա րհ ա գրական շրջանն երի մեջ չէ, այլ նրանց հետ 
կապված մի այլ երևույթի ։ Ւնչո՞վ են աչքի ընկնում Խորենացու Պատմության 
մեչ նշված երկով Վանի և Արարատյան դաշտի շրջանները ։ Անշուշտ, առաս- 
պելների արտակարգ հարստությամբ։ Համոզվելու համար, որ ստուգաբանս ։- 
ելունների նշված կուտակման պատճառը հենց այղ է, դասավորում ենք ղրանօ 
մեկ այլ կտրվածքով, քան արված է մեր հիմնական ցուցակում , այն է ՝ ըստ 
առասպելների։ Այդ դեպքում ստանում ենք հետևյալ պատկերը։ 38 ստուգա - 
բանված տեղանուններից 4֊ր կապվում են 0 լիմ պ ի ո դո ր ո ս ի պատմած ՝ աստ - 


3 Մանանդյանի բացատրությունը (Քննական տեսություն հայ ժողովրդի պատմության. 
, Երևան, 1944, էջ 189) համոզիչ համարել չի կարելի ւ 



Հատուկ անունների ս տ աղա ր ւսնո լթ յո լն ր Խորենացոլ «Հայոց պատմոլ յան մե 


վաձաշնշական Սեմի ՝ Հայաստանի բնակեցման առաջին ալիքին վերաբեր. ւԱ 
ա ռա ս սյե լին ( 1 , 6 )։ Դրանք են. 

Սիմ (լեռ) — Սեմ 

Զ արո լան դ — (Հրուտն 
Տ ա րօն — Տ ա ր բան 

Ցրօնք — Սեմի որդիներից բաժանման վայրը 

Հաջորդ հինգը կապված են Մար Արաս Սատինայի պատմած ՝ Լտյկ Ս ա ֊ 
հապ ետ ի՝ Հայաստանի բնակեցման երկրորդ ալիքին վերաբերող առասպելին 

(II, II)։ Դրանք են. 

Հայք ( ե րկիր)–Հայկ 

Հա յք ( դա ս տ ա կ ե րտ ) — հայք (հա Տ ե Ր) 

Հայոց ձոր — հայք (հա տ ե ր) 

Լարք — հարք (հայրեր) 

Գերեզմանք — Ս ելի մահվան վայրը ր 

Եվ ս երկուսը կապված են Արամի արշավանքների ավանդության ՝՝>եսր (I , 

I 4 )ւ ք Ւրանք են . 

Արմ էն, Արմ էն ի կք — Արա մ 
Ս աժ աք — Մ 2 ա կ 

15֊ը կապված են Արամանյակի և նրա սերունդների ՝ Արարատյան դ ա շ– 
տ ի է նրա շ րջ ա կա յքի բնակեցման առասպելի հետ (1, 12). Դր ան ք են. 

Ար ա գա ծ — Ար ա մ ան ե ա կ 

Արմ ալի ր — Արա մ այիս 

Ե րա ս խ — Ե ր ա ս տ 

Ս ի ր ա կ — Շ ար ա յ 

Մ ասիս — Ամ ա ս ի ա 

Փ ա ռա իյ ո տ — Փ ա ռս խ 

Ց ո լա կ ե ր տ — Ց ո լա կ 

Գ ե ղ (լեռ) — Գեդա մ 

Գե ղարքունի ( գալար ւ ) — Գեղ ա մ 

Գեղարքունի (լիճ) — Գեղամ 

Գեոամ ի ( դ աստակերտ ) — Գեղամ 

Գ առն ի — Գառն ի կ 

Սիւնիք յ Սիսակա ն-Սի սակ 

Այ բար ատ — Ար ա յ 

Աղուտն ք — « Աղուս 

Մնացած 12֊ից 5-ը կապված են Օղյումպ քուրմի պատմած հրվանդ~Ար 
տաշես պայքարի հետ (II , 46)։ Դրանք են. 

Ս ա գա ր ան — Ս ա գին 
Ս արմ ե տ — «մար ամ ա տ)) 

Մ ա րա ց մարգ — մար 
ե ր ո ւան դ ա վան — վանել 

Եննդոց — թ ա Ղ^ ա թիվ և տարբեր կենդանիներ 

Վերջին 7-ր չեն միավորվում որևէ պիտակի տակ ւ Դրանք են. 

Վ ա յկունիք — Վայկուն 

Վան ան դ — Վունդ ( Վինդ) 

Արշարունիք — Արշալիր 
Ս ան ե ա յ այրք — Մանի 
Ս ա դալան — Սագին 
Ս րթք — որթ 

Աշտիշատ — « յաշտից տեղիք» 
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Խ. Օարգսյան 


Այսպիսով, 38 ստուգաբանված տեղանունից 26֊ը կապվում են Խորհ 
նացոլ մանրամասն շարադրած՝ հայ ժողովրդի ծագման և տարածման առաս 
պել֊ավանդությունների հետ, Այստեղ դժվար է միտում և նպատակ չտեսներ 
Խորենացին ցանկացել է այս, իրեն հատկապես սիրելի դրվագները, կարծես 
նկարազարդել առավել շոշափելի, տեսանելի դարձներ նրանց մեջ հանդես 
եկող Սեմի՝ դեպի Տարոն, Հայկի՝ դեպի Լարք և Վանա լճի ավազանը, Արա 
մանյակի՝ դեպի Արարատյան դաշտ և նրա սերունդներից, հատկապես 0 արա - 
փ, Գեղամի, Սիսակի երթուղիները, որոնք տանում են, համապատասխանա- 
բար, դեպի Շիրակ, Սևանի ավազանը, Սյունիք և Աղվանք, Վերջապես, Արամր 
հաղթարշավը դեպի Կապադովկիա։ 

Գալոզ Արտաշեսի և նրա ՝ երվանդի դեմ մղած պայքարի ու հաղթանակի 
պատմությանը, Խորենացին, հավանաբար, իր գնահատականների սանդղա ֊ 
կում, ինշ֊ինշ պատճառներով, այն դասել է մյուսների շարքը։ 

Հայագիտության մեջ արձանագրված է, որ Մովսես Խորենացոլ պահպա - 
նած այս ա ռա ս պե լ֊ ավան դո ւթ յանն ե րը գոնե երթուղին երի իմաստով, իրենց 
Հաստատումն են գտնում իրերին ժամանակակից, այսինքն ՝ մ. թ. ա. II հազ. 
վերջին և 1 հազ . առաջին դարերի սեպագրական ՝ խեթական, ա ս ո ր ե ս տ ան յան , 
ուր արտ ական , այլև, հին հունական և հին պարսկական աղբյուրն երի լ) եջ 
Մովսես Խորենացոլ մատուցած ս տ ո ւգա բան ո ւթ յունն ե րն , այսպիսով, իրենց 
ժողովրդաստուգաբանական բնույթով հ ան դե րձ , կարծես լապտերասյուներ շ ս * 
ցելով, բավականաչափ հստակեցնում են այդ երթուղիները, նպաստելով հո 
յերի Ա հայերենի Հ լեռնաշխարհով մեկ տարածման ընդհանուր պատկերի վե- 
րարտադրմանը։ 

Ւ եզրափակումն սույն աշխատության, անհրաժեշտ ենք համարում ան ղ 
րադառնալ Խորենացոլ ստուգաբանական համակարգին ևս մի տեսանկյունից, 

Նախորդ շարադրանքից կարելի էր համոզվել, թե որքան սերտորեն ե)։ 
կապված Խորենացոլ ս տ ո ւգա բան ո ւթ յունն ե ր ը նրա իսկ պատմած առասպել- 
ների հետ։ Սակայն, խոսքս այստեղ լինելու է ոչ թե ա յդ կոնկրետ նյութական 
կապերի մասին, այլ վերաբերում է Խորենացոլ ստեղծագործության ստուգա- 
բանական և առասպելական ոլորտների ավելի բարձր մակարդակի փոխառոն– 
չոլթյանը, կ արելի է ասել, նրանց հարազատությանը, եթե ոչ ն ույն ության ը է 
Խորենացոլ հ անդես քերած առասպելները երկփեղկ են։ Փեղկերից մեկը բուն 
առասպելն է, որը շատ վառ գույներով, հաճախ մանրամասն, երբեմն էլ բա 
ռա Ը ի մեջբերումներով շարադրում է Պատմահայրը։ Մյուս փեղկը առասպելի 
(( ևշմ աըտ եցված» տարբերակն է։ Առասպելների « ճշմարտ ե ցմա ն)) այդ երե֊ 
վ Ոէ ֊յթր դեռևս 100 տարի առաջ դիտարկել ու փայլուն բնութագրել է և (Հճըշ 
Ա արտերում» տերմինն էլ առաջարկել Մանուկ Աբեղյանը։ Այն կայանում Լ 
Պատմահոր իր իսկ շարադրած առասպելների գերբնական, (X հրաշքային », 
պարզապես նաԱ արտասովոր կողմերը, նրանց (( այլաբանությունները )> է Խո - 
ր ե նացոլ բառն է ) բան ականորեն մ եկն ելու, հր աշ ա զերծելու և այդպես մշակ * 
ված տարբերակով ընթերցողին ներկայացնելու մեջ։ 

Օրինակները բազմաթիվ են և չափազանց հանրահայտ , որպեսզի այստեղ 
դրանք կրկնելու անհրաժեշտություն լինի։ Հիշեցնենք միայն Արտաշեսի, Սա ֊ 
թինիկի առասպելներր։ Միայն (( ճշմարտ եցման » մասին մեր ասածը շոշա- 
փելի դարձն ելոլ համար վերհիշենք մանուկ Ս անատրուկ արքայի ձյան տակից 
Փրկվելա մի քանի էջ առաջ մեջբերված դեպքը, ուր առասպելում փրկիչն 
առավածներից ուղարկված «նորահրաշ սպիտակ էակս է, իսկ ըստ Խորենացոլ 
«ճշւ) արտեցված» տարբերակի՝ պարզապես սպիտակ մի շուն։ 

Այսպես, ուրեմն, առասպելները Խորենացոլ մոտ «երկփեղկս են, Երկու 
փեղկերից մեկը, բուն առասպելը, իր ողջ կառուցվածքով, որպես միավոր 
վերցված է ժողովրդի բերանից, այնպես, ինպես կա, Մյուս՝ «ճշմ ա ր տ ե ց վա ծ » 
փեղկը Խորենացոլ բանականության ծնունդն է, այն, որպես խնդրի լուծում 

3 Տե ս Գ. Սարդս յան. մովսես Խորենացոլ «Հայոց պատմությունը» և սեպաորական 
աղբյուրները. ա^ՊԲՀ, 1992, X 2—3, էջ 27—50, 
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փնտրված է ու գտնված։ Օայց այղ երկու փեղկերը հակադիր են, իրարամերժ։ 
Նույն նյութի մասին մեկը մի կերպ է պատմում, մյուսը բոլորովին այլ 
կերպ, «ճշմարտեց ու մը յյ մերժում, քայքայում է բոլն առասպելը ։ Միևնույն 
ժամանակ Պատմահոր նպատակն առասպելը ((ճշմ ա ր տ ե ցն ե լի ս » ժխտական, 
“ յ վերիչ չէ ամենևին, այլ կառուցողական, արարիչ ։ Ւր բանական մոտեցում֊ 
ներող Խորենացին ցանկանում է ոչ թե ոչնչացնել առասպելը, այլ վերակա 
ռուցել, գտնել նրա թաքնված իմաստը , բացել « այլաբանությունը Ճ և պիտանի 
րլարձնել բուն պատմության շարադրանքի մեջ օգտագործելու համար։ 

Եթե մենք այժմ խորենացիական առասպելը իր ե րկփ ե ղկված ո ւթ յա մ բ և 
դրանից ծագող հետևանքներով համեմատենք խորենացիական ստուգաբա ■ 
նությունների հետ, ապա դբ ա նց մեջ նմանություն, գրեթե նույնություն կար֊ 
ձան ա գր ե ք։ 

Հի ր ա վփ , ս տ ո ւգա բան ո ւթ յո ւնն ե ր ը նույնպես երկփեղկ են։ Փեղկերից մեկը 
ստուգաբանվող մ ի ա վո րն է, մ յուսը ՝ ստուգաբանողը ։ Դրանցից առաջին ր վերց֊ 
ված է իրականությունից , աշխարհից, նաև առասպելից։ Դա տոհմանուն է, 
անձնանուն կամ տեղանուն։ Մյուսը, ստուգաբանողը, փնտրված է, գտնված 
որպես խնդրի լուծում , այսինքն ճ Խորեն աց ու բանականության ա րգա սի ք է , այն 
ղե սլքում, երբ մատուցված չէ (( դրսից ))՝ պատրաստի վիճակում ( ա յդ դեպ՝ 
բում էլ « դրսում )> է փնտրված ու գտնված վ։ Ս տուգաբան ութ յունների երկու 
փեղկերր , ինչպես և առասպելների փեղկերը, հակադրություն են ներկայաց 
նում և ակտիվ կողմը ՝ ստուգաբանողը, որպես կանոն, քայքայում, մերժում՝ 
է պասսիվ, ստուգաբանվող, կողմին, ճիշտ և ճիշտ, ինչպես (( ճշմարտեց ումը» ՝ 
բուն ա ռա ս պ ե լին , պարտագրելով նրան իրեն խորթ տեսք։ Օրինակ , « արծուի 
ունի)) ստուգաբանողը ((Արծրունի)) ստուգաբանվողին պարտադրում է լինել 
«Արծ ուիունի ))։ ճիշտ է, Խորենացին գործը չի հասցնում մինչև այդօրինակ 
ձևափոխումները, քանի որ ստուգաբանվող տարրերը ՝ տոհմանունները, անձ- 
նանուններն ու տեղանունները չափազանց հաստատուն են և ձևափոխման 
անենթակա, բայց որոշ փորձեր, այնուամենայնիվ, անում է, ինչպես տեսանք 
վե րլմ։ 

Ս իևնույն ժ ամանակ, Խորեն ա ցոլ նպատակը ՝ ստուգաբանելիս , ինչպես ս 
առասպելը «ճշմարտ ե ցն ելիս )) , ամենևին ժխտական չէ, ա յլ կառուցողական, 
արարիչ։ նա ցանկանում է ոչ թե խեղել ստուգաբանվող միավորը ( կամ առաս֊ 
^ելր)/ այլ իմաստավորել, դյուրըմբռնելի և, ի վերջո, պիտանի դարձնել իր 
ստույգ պատմության մեջ ներմուծելու համար ւ 

Այս սլիս ով, դիտարկված երկու ստեղծագործական միջոցները՝ Խորենացա 
կիրառմամբ, իրենց բնույթով ակնհայտ հարազատություն են ցուցաբերում* 
միմյանց նկատմամբ, գրեթե նույնանում են։ 

Որպես այդ հ ա ր ա զա տ ութ յուն֊ն ույն ութ յան ցուցանիշ և խ ո րհ րդանիշ կա 
րե ( ի է ներկ ա յ ա ցնել Խորեն ացոլ կողմից առասպելների « ճշ մարտ եցման» մի 
դեպք , ո ր՝ը միևնույն ժամանակ, նրա առաջարկած ս տ ուգա բան ութ յունն ե րի ց 
մեկն է։ Ղրան մենք արդեն վերը հանդիպել ենք, բայց արժե նորից մեջ բերեր 

((քհայս կամելով երգել յառասպելսն ՝ Ղոմետ զոմն ասեն եկեալ , — գրում է 
Խորենացին , — որ է ինքն կայսր Ղոմետիանոս. ոչ ինքն եկեալ այսր, այլ գհրա - 

\ Օրինակները վերը բերված են։ (է Երուանդավան» ՝ «Եր ո լան դա լան ի յյ , « Մ ա ր ա ց մարպ ՚ 

ք Ս արանը մարգի», « Վահունի »՝ «Վահեւոլնոլ» , «Հալունի»՝ «Հալ(ե) նանու» փոխարեն ւ 
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ժսւն նրրա և զզօըս այլաբանելով յանուն նորա կոչեն » (II. 04), 

Այսաեղ Դոյեա-Դոմեաիանոս զույգը միաժամանակ և ստուգաբանություն 
է լ, սձշմարտեցումո. Հատկանշական է նաև <լ ա յլա բ ան ելւ, բառի օգտագոր- 
ծումը, Այդպիսի սի դեպք է նաև Արգալան֊ Արգամ ստոլգաբանությոլն-ււճրշ. 
մարտեցումը յ,. Ասվածը չի նշանակում, թե Խորենացու ստոլգաբանությունսե - 
բի Ա «ճշմարտեցումների» միջև ոչ մի տարբերություն չկա, Նրանը ունե՛ս 
իրենց օբյեկտիվ առանձնահատկությունները թՄ մասնակիցների տարբեր 
բնույթի և թ Մ մշակման մեթոդների մեջ։ Բացի այդ , ամ են աց այտ ուն ր դրանց 
տված արդյունքների տարբերությունն է։ Եթե Խորենացու ՝ վառ գույներով 
շարադրած առասպելը նրա իսկ «ճշմարտ եցուցիչ» մամլիչի տակով անցնելով 
դուրս է գալիս մեծ մասամբ նսեմացած , աղքատացած , գույները խամրած 
տեսքով, որը, սակայն, նրա համար գերադասելի է, ապա ստուգաբանության 
դեպքում պատկերը ճիշտ հակառակն է։ Ստուգաբանված անունը ոչ միայն 
իմաստավորվում է (իհարկե, Խորենացու ընկալմամբ), այլև, ասես, թև Հ 
առնում, լուռ ու մունջից դառնում խոսուն, նշանակալից, լույս է տալիս, հատ- 
կապես՝ տեղանունները։ Օրինակ , Սիմ լեռը ՝ Սեմով ստուգաբանվելով, աստ- 
վածաշնչական շ ո *֊ք է ստանում, ՀՀ Գերեզմանք» –ը, որպես Բելի նետահարման 
վայր դառնում է պատմական հուշարձան, Մաժաքը՝ Մշակ֊ով ստուգաբան- 
վելով ստանում է իր հիմնադրման պատմությունը և այլն։ Այդպես և տոհ- 
մանունները, և անձնանունները։ 

Սակայն, եթե առասպելի ՀՀ գո ւն ա թ ա փ մ ան » և ստուգաբանության «գու- 
նազարդման» երևույթը մեզ համար ակներև է, ապա Խորենացու աչքում ա յ՚Ի 
գոյություն չի ունեցել ։ Նրա աքս ի ո լոգի ա կան ( գն ա՝> ա տ ա բան ակ ան ) սանդղա- 
կը մերից շատ է տարբերվում։ երկու այդ հակադիր արդյունքները նրա հա 
մար ունեն միևնույն արժեքը, միևնույն տարողությունը ՝ երկուսն էլ «ճշմա- 
րիտ» են, երկուսն էլ հավաստի և պիտանի ներմուծվելու նրա ստույգ պատ– 
։) ութ յան հյուսվածքի մեջ։ 

Մենք կիրառեցինք Մ . Աբեղյանի 100-ամյա պատմություն ունեցող « ճըշ - 
մ արտ եցում » պատրաստի բնորոշումը, փաստորեն տարածելով այն, բացի 
առասպելներից, որոնց կապակցությամբ այն ներմուծված է, նաև ստուգաբա– 
նութ յունների վրա ։ Շարունակելով, մենք կարող ենք որոնել և գտնել ((Հա- 
յոց պատմության» նաև այլ ոլորտներ, բացի երկու քննարկվածներից , որոնք 
ևս կարող են միավորվել այդ պիտակի ներքո և ծառայել, այսպիսով, Խո 
րենացոլ ստեղծագործական զինանոցի ավելի խոշոր, ընդգրկուն միավորնե֊ 
ր ի բացահայտմանը։ 

Որպես այդպիսի ոլորտի նմուշ , կարելի է բերել այն իրավիճակը , երբ 
միևնույն իրադարձության կամ երևույթի մասին Պատմահայրն ունեցել է 
տարբեր աղբյուրներից ծագող հակասական տեղեկություններ, որի առջև նա 
լի ընկրկել, այլ դիմել է ՀՀ ճշմարտեցման» ոլղուն։ Իսկ, որպես դրա բազմաթիվ 
կոնկրետ օրինակներից մեկը, կարելի է ներկայացնել 40 տարի առաջ «Աղ. 
բյուրների օգտագործման եղանակը Մ ո վս ե ս Խորենացու մոտ» իմ հոդվածում 
հրապարակված հետևյալ դրվագը ։ Խորենացին պատմում է Տիգրան Միջինի ՝ 
դեպի Պաղեստին կատարած արշավանքի , այնտեղից հրեա բնակչության, այդ 
թվում և քահանայապետ Հյոլրկանոսի, գերեվարման և Հայաստանի քաղաք 
Ներում բնակեցման մասին ։ Խրենացու այս ծավալուն հատվածը գրեթե ամ- 
բողջությամբ կրկնում է Հովսեպոս Փլավիոսի <ր Հրեական պատերազմի» հա– 



Հատուկ անունների ս տ ո / գա ր ան ո ւ ք) չան ր Խորևնաըոլ ոՀայոց պատմության յյ մեջ 0 ^" 

մ ա ււք ա ւո ա ս խ ան հատվածը , բ ա ցի ... արշավանքի մասնակիցների անուններից 
և գե ր Լ ս ա րո լթ / ան պ ա ր ա գան ե ր ի ց ։ Հովս ե պոս ի մոտ հայերի փոխարեն գոր- 
ծում են պարթևները , և ա յլն և, որ գլխավորն է, հրեից քահանայապետ Հյուր֊ 
կանոսր դերեվ արվում է ոչ թե Հայաստան, այլ... 8 ա ը ե լոն ի ա ։ 

0 ակ այն , ի հ եճո ւկ ս Հո վս ե պ ո ս ի , Փ ավստ ոս 9 ուզան դր կ ա րճ ա ռո տ ա - 

գորգում կ, որ Տիգրանն է Հյուրկանոսին գերեվարել Հայաստան... (1\ 55) 
Մենչ> արդեն տեսանք , թե ինչպես է լուծել խնդիրը Խորենացինւ Հետե - 
վ ե ո վ Փ ավ ս տ ո ս ի հա ղորդ ածին, նա Հովս ե պո սի ամբողջ ա յդ դրվա գր , իր Սան֊ 
ր ա մ ա սն ութ յուննե րո վ, շուռ է տվել հայերի վրա։ Չմոռանանք , որ մեր խ րն ֊ 
դիրն այստեդ պատմական ճշմարտության բացահայտումը չէ ամենևին...^։ 

ք՝երված օրին ակի մեջ սլարղորոշ արտահայտվում է և ((ճշ մ արտերում ր ա 
ւԼւքեքին։ ),րան հատուկ են առասպելների և արտահայտությունների համար 
վ ե ր ր նշված բոլոր հատկանիշները։ Նախ , ներկայացված օրինակը « երկփեղկ 
է՝ կադմվս*ծ երկու տարբեր աղբյուրների տվյալներից ։ Ապա, ա յդ տլ հ ս Ղ 
ներր հակադիր են, իրարամերժ։ Նույն նյութը նրանք տրամագծորեն տարբեր 
ձևով են արտացոլում ։ 9ուզանդի ասածը մերժում, քայքայում է Հովսեպոսի 
արած պատմությունը ։ Միևնույն ժամանակ Խորենացին, Հովսեպոսի պատ֊ 
Աաձր հուղանւլով ((ճշմարտեցն ե լի ս )) , ունի ոչ թե ավերիչ, այլ արարիչ, կա- 
ռուցողական ն սլա ա ակ՝ դա ր ձն ե լ այն իր պ ա տ մ ո ւ թյ ան դրվագներից մեկը։ 

Ւնշսլես ակնարկվեց վերը, ա յ ս ո է ո թ տ է , 3 կ արելի է և շատ ուրիշ օրինակ֊ 
ներ բերել։ Ւսկ մեր կարծիքով, ավելի մանրազնին և լ ա յն դիտարկելով ամ~ 
բողջ (սեդիրր, կ արելի կլիներ այս նույն համակարգի մեջ ներգրավել Խորե֊ 
նացոլ պ ա տ մ ութ յան նաև այլ ոլորտներ։ 

Յւա\օ;ւօո–ա շօւտշււաասճ ւ՜աւա & «սաօըա 
սօտշտշձ ճՕԸէոձա 

.4 «օծտասւ Ւ1/ 1 // Բձ | /՝. X. Շ/\ՈԱՇՈԱ 

Բ ^ 3 10 « 6 

3 073706 Ոք)Օ0Օ/արՕՅ 0»076«»ե1» Ջ»Ձ/1«3 806\ 0060786»»եԱ ««6», /Ա1» 3070բեև\ ^1օ0– 

060 ճ0բ>611ՋԼԼ11 ,7367 3711 \1 Օ.ԴՕՈ1 » 0 0006» «14Շ70բ«» ճբ\16»»11». 37» ՕՕճՕ706»»ե16 »«633 

օ6ա.»« 4»օ/ա\1 84– ֊ոօ/ւբՅՅ/ս^աւօրօ» »3 յբ» րբ> ք ոոս։ 1) ՈՁ7բօաա«ւ<օ»եւ, 2) /ւ»4»ե16 »«6– 

«3, 3) 70Ո0Ա»«հ1. 14 3\՚46»»6 /133110Ր0 \1376բ»3/13 ՈՕՅՅՅե18367. 470 ճօբ6»ՅԱ» ա»բ030 Ոթ» 
«6110.1 «670,7 «»3բ0^»0» 37» « 0.70Ո1 »» , 3070բև1« 830/136 \3բ3370բ63 յ*/18 6Ր0 ՅՈ0Ճ». 37»֊ 
«օ;ւօյ »» 0 08010 ՕԿշբօ^հ բՅօոՅ^Յարօ» ոձ յբ» րբ>*ոոե1, ոօ օոօօօ6> ր »ճ բ63/ւ»33ս»». Ըյ– 
«օ» բ301ւբօօւբ3»օ»»օ» օբօ;ւ» 37»«օ.՚ւօր»« \օբ6»3».» 08/100700 ոբօօ730 37»«օ/ւօր»0, 

Ո.01713 3711 \1 Օ/10Ո13 » |) \՚6 \1 06 0*1030 Ա6/1»1\0« 3/1» 430711430 8X0/137 8 66 000738 («ՅՈբ»«6բ, 
^1 յ>ՅՁ1<– ֊ձեւէԱՒ։, Տ 3 X V 1 1 » 8^X^Շ^). 1ձՅ»Ճ 37» «0/1073» V ճօբՕՅՅԱ.» Ոբ»«6բ»0 66 6,7»֊ 

»»ա. 87օբՅ» րբ\՚ոոՅ — 370 — «օ»բււ7ե16 Յր»սօ/ւ,օրաւ», յօր, 7Ձ 37ւաօ/ւօՐ«3»բ) ր 6«06 օ/ւօտօ »6– 
բՇքԼձԱՕ »00բ6յ0780\1 61՝0 ք)/1»33»ճ 1և1» 07^3.76»3ն1ճ 3 1Հ8 1183/163708, /1»60 >«6֊ ֆ7 91( Ա^ 0ք1Ձ ֊ /1ե ՜ 


3 Ւսկ եթե դառնանք դրան, ապա Հ. Մանանդյանը, այնուհետև նաև մենք, փորձել ենք 
որսալ այս դրվադի մեջ պարունակվող ստո ւյգ-պատմ ական տարրը Հ տե ս Հ. Մ անանդյան. 
■թննակ ա Լ տեսություն հայ ( ^ ո Ղ ոէ Լե , ԴՒ պատմության, էջ 257. — «թանթեր Մատենադարանի» , 
1956, X 9, էջ 31—36, 

7 «Հաքււյես», «V 3 
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հէ. Ս արգսչան 


հՕՐՕ օւաօՁոսյ։ (սՅոբււսօբ, ՕոՅսյրւա ւ՝աաՕ , Աբօա*. ւՀթԺճ.ւ). Ոօ^օճսեևՀ 3x9^0*10– 
րայ – 8. 7 ք> 67 հ« րթ\ոոՔ– <յ8\–.ւ»4«ՅՈ ^«սօ.ւօոսւ», *օր;ւՅ 3ւ».\ւօ^օր»3»թ>6\ւօ« օ-ւօտօ 

բ 30 4.1 69 9 6X0 51 93 ,1Լ80 430X9, հ.3^9^139 93 հ.Ս70^)է։1.\ ժ79\10*10ր939բ^ 6X09 07^Լ6«1ե90 (ԱՅՈբԱ– 
« 6 Բ, .^ 6 րՅ գ–Ա6Ա2 ԱԱԲ. Ս* Ա )՝ ^ 3 \ 1 « ՅՅՓ 9 ^»ք> 0 Տ 390 0 ՈՕ^ՕճՈեևՀ 379 Ա 0 ; 10 ր 9 ». 


յսւ տրաօւօօր օր բբօբրբ \.ատտ ւ\ ւհտ ատ70Բ7 օր .^ասս 

87 ,\ա\՚ՏՐՏ 1<հՕԲ8\.\1Տ1 

ձ(0ժ6ՈէԱաո օ ք ւհշ ԻէձՏ օք էհժ ւպ (Լ /(/ /։ ձն4#է/Տ ձւ\ / 


Տ ս ա ա յ ր V 

7հօ Ջսէհօր բրօտօոէտ յ տրտէօրոշէւօ շոշքրտօտ օք յ 11 բրօբօր ոտրոշտ քօր \րհւօհ ^օրտօտ 
ւվհօրօոշէտւ 6է> ; աօ1օ5է6տ ա հւտ «Ւ1ւտէօր> / օք .ձրաօոէՁ». 7հօտօ 84 բրօբօր ոշաօտ շրօ 

ճ I V ւ (4 թշ 1 աէօ 3 օՋէօցօոօտ։ 0 բշէրօո^րաօտ, 2) բօրտօոձ1 ոշաօտ, 3) էօբօո>ատ. 7հօ արօտէւ– 
^Ձէւօո օք էհւտ ճՁէՁ տհօս^տ էհշէ ւՀհօրօոշէտւ հՅձ ստօճ էհօ աօէհօճ օք «քօ11<–6է\Դոօ1օ^», \\ ր հւօհ 
ւտ է)փ յշՁ1 ւո հւտ բօհօմ. 1ո էհօւր էսրո^ էհօ օէ>>աօ1օտւօտ օօոտւտէ օք 3 ^րօսբտ, Ձօօօրմտ^ էօ 
է հօ րոօէհօճ օք էհօւր րօշԱշՁէւօո. 7հօ աօտէ օօրոաօո շաօոշ էհօ օէրաօ1օ§16տ օք ^հօրօոշէտւ 
ւտ էհօ տւրոբ16 6է>>աօ1օց\–, \\հօո էհօ հօր–\րօրճ շբբօշրտ տ էհօ բրօբօր ոշաօ (քօր օ\շաբ16, 
,\1շշհշ1<–^4տհշէ( ։ \ / շհսա–\ / շհշցո). Րհօրօոշէտւ օէքօրտ 66 տսօհ օէ>–աօ1օցւօտ. 7հօ տօօօոճ 
օՅէօցօր>– ւտ էհօ «հւճճօո օէ^աօւօց^». սհօո տտէօշճ օք էհօ հօ>–\\օրՅ օոօ օք ւէտ օ1օտօ օր 
ճւտէշոէ օզա\ ր շ1օոէտ շրօ ւո ստօ. օր հր աօՁՈՏ օք Ատ ք ււոօէւ օոձ 1 ձօտօհբէւօո (քօր օ\շրոբ1օ, 
Տբշոճսա-տբՅոհ, 7տրօււ1<հ֊էտր\օ1). 1<հօրօոՅէտւ հոտ 8 օէ\աօ1օցւօտ օք էհւտ էրբօ. 7հօ էհւրճ 
օշէօցօրյր ւտ էհօ «1\րօքօ1(1 օէ^ուօ1օտ)՛», ^հօո էհօ բրօբօր ոշաօ 1տ ճւ\1<յօճ աէօ է\\*օ բշրէտ, 
Եօէհ եօաց օէրուօ 1 օցւշօ 8 տօբՁրշէօւր (քօր օ.\որոբ 1 օ, ձհցշր-շրշց ոյ ։ ր, Օոսա-ցԽւ աո). \\ ր օ 
հշրօ ք 1X601 6 տսօհ օէրուօ 1 օցւօտ. 



